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Forma de evaluacién: La evaluacién consistird en un trabajo final. Dado el
caracter de seminario de esta propuesta, se considerara la participacion
estudiantil durante el desarrollo de la actividad.

Conocimientos previos requeridos/recomendables (si corresponde):

Objetivos: El objetivo principal del seminario es aproximar al estudiante a algunos
aspectos hoy en debate filoséfico respecto a la interpretacion de los aspectos l6gicos
y cognitivos de las demostraciones euclideas.

Contenidos:

Unidad 1. La relacidon filosofia-matematicas. Dos modalidades. La matematica como
“insumo” de la argumentacion filosofica (Un ejemplo: Platon-Mendn). La matematica como
“objeto” de la reflexion filosofica (Un ejemplo: Platon-Republica). La filosofia de la practica
matematica

Unidad 2. Los “Elementos” de Euclides. Una perspectiva general. Definiciones. Postulados.
Nociones comunes. Proposiciones: problemas y teoremas. La demostracion euclidea. El
problema: ¢ demostraciones “defectuosas” o “demostraciones rigurosas”? Dos posiciones en
pugna.

Unidad 3. Un estudio de detalle: Libro | de los “Elementos”. Discusion de demostraciones
paradigmaticas.

Unidad 4. El punto de vista tradicional: objeciones a la demostracion “basada en diagramas”.
El punto de vista “heterogéneo”: el papel demostrativo del diagrama euclideo. Algunas
perspectivas contemporaneas. Una linea de exploracion filosofica: el valor légico y cognitivo
de la cooperacion visual-linguistica.



Bibliografia basica: (incluir inicamente diez entradas)
El resto de la bibliografia se indicara en clase.

1. Euclides, The thirteen books of the Elements. New York: Dover 1956. (Introduccién y
comentario Thomas L. Heath)

2. Euclides, Elementos. Libros I-1V. Madrid: Editorial Gredos: 2007. (Traduccion y notas: Maria

Luisa Puertas Castafio. Introduccién: Luis Vega)

3. Lassalle Casanave, A. y Seoane, J. (2016) Las demostraciones por absurdo y la Nocidn ComUn 5,
en Caorsi, Navia y Sautter (2016) Significado y negaciOn: escritos 10gicos, semanticos y
epistemolQgicos, Uruguay: CAPES-UdelaR.

4. Mancosu, P. (ed.). 2008. The Philosophy of Mathematical Practice. Oxford: Oxford University
Press.

Manders, K. 2008. “The Euclidean Diagram”. In: Mancosu, P. (ed.) (2008), pp. 80-133.

Mueller, 1. 1981. Philosophy of Mathematics and Deductive Structure in Euclid’s Elements.

Cambridge: MIT Press.

7. Netz, R. 1999. The Shaping of Deduction in Greek Mathematics. Cambridge : Cambridge
University Press.

8. Panza, M. 2012. “The Twofold Role of Diagrams in Euclid's Plane Geometry”, Synthese, 186: 55-
102.

9. Reed, D. Figures of thought. Mathematics and Mathematical Texts. Londres: Routledge, 1995.

10. Shabel, L. Mathematics in Kant’s Critical Philosophy. Reflections on Mathematical Practice. New

York & London: Routledge 2003.
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