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Presentacion de la Coleccion Biblioteca Plural

La Universidad de la Republica (Udelar) es una institucién compleja, que
ha tenido un gran crecimiento y cambios profundos en las ultimas décadas. En
su seno no hay asuntos aislados ni independientes: su rico entramado obliga a
verla como un todo en equilibrio.

La necesidad de cambios que se reclaman y nos reclamamos permanente-
mente no puede negar ni puede prescindir de los muchos aspectos positivos que
por su historia, su accionar y sus resultados, la Udelar tiene a nivel nacional, re-
gional e internacional. Esos logros son de orden institucional, ético, compromiso
social, académico y es, justamente a partir de ellos y de la inteligencia y voluntad
de los universitarios que se debe impulsar la transformacion.

La Udelar es hoy una institucién de gran tamano (presupuesto anual de
mads de cuatrocientos millones de délares, cien mil estudiantes, cerca de diez mil
puestos docentes, cerca de cinco mil egresados por afio) y en extremo heterogé-
nea. No es posible adjudicar debilidades y fortalezas a sus servicios académicos
por igual.

En las tltimas décadas se han dado cambios muy importantes: nuevas fa-
cultades y carreras, multiplicacion de los posgrados y formaciones terciarias, un
desarrollo impetuoso fuera del drea metropolitana, un desarrollo importante de
la investigacién y de los vinculos de la extensién con la ensenanza, proyectos muy
variados y exitosos con diversos organismos publicos, participacion activa en las
formas existentes de coordinacién con el resto del sistema educativo. Es natural
que en una institucion tan grande y compleja se generen visiones contrapuestas
y sea vista por muchos como una estructura que es renuente a los cambios y que,
por tanto, cambia muy poco.

Por ello es necesario

a. Generar condiciones para incrementar la confianza en la seriedad y las
virtudes de la institucion, en particular mediante el firme apoyo a la
creacién de conocimiento avanzado y la ensenanza de calidad y la plena
autonomia de los poderes politicos.

b. Tomar en cuenta las necesidades sociales y productivas al concebir las
formaciones terciarias y superiores y buscar para ellas soluciones supe-
radoras que reconozcan que la Udelar no es ni debe ser la Gnica institu-
cién a cargo de ellas.

c. Buscar nuevas formas de participacion democratica, del irrestricto ejer-
cicio de la critica y la autocritica y del libre funcionamiento gremial.

El anterior Rector, Rodrigo Arocena, en la presentacién de esta coleccion,
incluy6 las siguientes palabras que comparto enteramente y que complemen-
tan adecuadamente esta presentacion de la coleccién Biblioteca Plural de la

—
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Comision Sectorial de Investigacion Cientifica (cs1c), en la que se publican tra-
bajos de muy diversa indole y finalidades:

La Universidad de la Republica promueve la investigacion en el conjunto de
las tecnologias, las ciencias, las humanidades y las artes. Contribuye, asi, a la
creacion de cultura; esta se manifiesta en la vocacién por conocer, hacer y
expresarse de maneras nuevas y variadas, cultivando a la vez la originalidad, la
tenacidad y el respeto por la diversidad; ello caracteriza a la investigacién —a
la mejor investigacién— que es, pues, una de la grandes manifestaciones de la
creatividad humana.

Investigacion de creciente calidad en todos los campos, ligada a la expansién
de la cultura, la mejora de la ensenanza y el uso socialmente util del conoci-
miento: todo ello exige pluralismo. Bien escogido esta el titulo de la coleccion
a la que este libro hace su aporte.

Roberto Markarian
Rector de la Universidad de la Republica

Mayo, 2015

Universidad de la Republica



Prologo

El desarrollo de la historia y otras disciplinas han convertido a la vid y el
vino en objeto de estudios rigurosos desde el siglo x1x, enriqueciéndose durante
la centuria pasada con nuevos aportes tedricos y metodologicos. Desde enton-
ces, los paises vitivinicolas europeos han generado una extensa bibliografia sobre
el tema, profundizando en el tratamiento de problemas especificos y la presen-
tacion de nuevos y renovados escenarios para su estudio.

La historia en América del Sur es mds reciente —en relacién con los dos
milenios que le precedieron en las culturas mediterraneas y de la Europa templa-
da—. La historia universal de la vid y el vino, desde la éptica de la Organizacion
Internacional de la Vina y el Vino (o1v), requiere que los jovenes paises la-
tinoamericanos investiguen y presenten estudios profundos de sus respectivas
vitiviniculturas. Desde la década de los noventa, esta tarea se estd llevando a
cabo en los paises latinoamericanos, y varios de sus investigadores se nuclean en
la Red de Estudios Vitivinicolas de la Regién Austral (Argentina, Brasil, Chile,
Uruguay y Pert).

Las investigaciones sobre el sector vitivinicola de Uruguay es la labor de
un equipo multidisciplinario (historia, geografia, agronomia, enologfa, antro-
pologia, sociologia, economia, arquitectura, arte, lingliistica, arqueologia y de-
recho). Los estudios multidisciplinarios e interdisciplinarios se presentan en el
caso Uruguay como el enfoque mads apropiado para abordar un tema tan rico,
complejo y diverso como lo es la vitivinicultura.

Este libro es el resultado de catorce anos de investigacion dirigida por el
doctor Alcides Beretta Curi y abarca el periodo 1870-1930, que se analiza
en las siguientes dreas de investigacion. La preocupacion por la filoxera en los
primeros viticultores de Uruguay, la presencia de la inmigracién europea en la
implantacion y desarrollo del vinedo, la elaboracion y perfil sensorial del primer
tannat del Uruguay, la arquitectura de las bodegas del siglo x1x, la imagen del
vino, el empuje de los primeros empresarios, son algunos de los temas abordados
en estos dos primeros tomos.

Esta historia permite conocer la tradicién de la vitivinicultura de Uruguay,
un pequeno y activo pais vitivinicola miembro de la orv que incluye cerca de
cincuenta Estados miembros, participando asi en las actividades de las Naciones
Unidas del vino.

La o1v se define en su acuerdo fundamental del 3 de abril de 2001 como un
organismo intergubernamental de cardcter cientifico y técnico, con una compe-
tencia reconocida en el campo de la vina, el vino, las bebidas a base de vino, las
uvas de mesa, las uvas pasas y otros productos derivados de la vid.

Dentro del campo de sus competencias, los objetivos de la o1v son los si-
guientes: a) indicar a sus miembros las medidas que permitan tener en cuenta

—
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las preocupaciones de los productores, consumidores y demas actores del sector
vitivinicola; b) asistir a las otras organizaciones internacionales intergubernamen-
tales y no gubernamentales, en particular a las que tienen actividades normativas;
¢) contribuir a la armonizacién internacional de las précticas y normas existentes
y, cuando sea necesario, a la elaboracién de nuevas normas internacionales a fin
de mejorar las condiciones de elaboracion y comercializacion de los productos
vitivinicolas, tomando en cuenta los intereses de los consumidores.

Dentro de sus numerosas atribuciones la o1v debe contribuir al conocimien-
to o al reconocimiento del patrimonio vitivinicola mundial y de los elementos
histéricos, culturales, humanos, sociales y medioambientales vinculados.

A esta mision correspondia perfectamente el proyecto de investigaciones
que ha permitido realizar esta obra muy importante para descubrir y conocer
las raices de un vinedo y de un pais donde el vino hace parte de la cultura y de
la historia social.

Es mi placer compartir con los lectores estos elementos del patrimo-
nio vitivinicola de Uruguay que forman parte del patrimonio mundial de la
vitivinicultura.

Jean-Marie Aurand
Director General de la Organizacién
Internacional de la Vina y el Vino

Universidad de la Republica



Prefacio

La vitrvinicultura uruguaya en el contexto regional y sus raices atlantico-
mediterraneas (1870-2000) es un estudio que publica la Universidad de la
Republica (Udelar), donde se recopila la investigacion que desde el 2000 al
presente ha realizado un reconocido equipo multidisciplinario.

El proyecto que da lugar a esta publicacién se desarrolla bajo la direc-
cién del doctor Alcides Beretta Curi y estd radicado en el Centro de Estudios
Interdisciplinarios Latinoamericanos «Profesora Lucia Sala» (ce1L) de la Facultad
de Humanidades y Ciencias de la Educacion (rucE). El equipo multidiscipli-
nario estd integrado por prestigiosos profesionales con formacién en Historia,
Sociologia, Economia, Arquitectura, Agronomia, Enologia, Legislacion, Arte,
Lingiiistica, Arqueologia, entre las principales, aunque no Ginicamente.

Solamente con esta mirada especializada y polifacética se logra presentar
este compendio que se destaca por su apropiado enfoque para abordar un tema
tan rico, complejo y diverso como lo es la vitivinicultura.

El resultado es un libro en dos primeros tomos, en los cuales se presenta
a nuestra vitivinicultura —sabia y comprometida desde los comienzos— de
puno y letra de estos quince rigurosos investigadores formados en distintas
disciplinas. Pero, ellos no escriben aisladamente, el compendio muestra la
armonia que caracteriza a los grandes vinos. En estos anos, se han reunido
en cinco congresos internacionales, realizados todos en Uruguay. Sin lugar
a dudas, fueron validos foros de discusién académica que lograron reunir a
los investigadores con viticultores y bodegueros uruguayos sucesivamente en
Montevideo (2000), Colonia (2003), Montevideo (2005), Montevideo (2007
y 2008), Salto (Espacio Tannat exbodega Harriague, 2014).

Este libro y las investigaciones sobre el sector vitivinicola uruguayo (1870—
2000) que le dan origen, constituyen una fuente irrefutable para entender a
fondo la viticultura de hoy y una herramienta imprescindible para proyectar con
acierto el futuro, cuyas estrategias sectoriales son mision especifica del Instituto
Nacional de Vitivinicultura (Inavi).

Sobre todas las cosas, esta lectura permite reconocer la labor esmerada de
nuestros antecesores y proyectarla en los logros actuales.

No cabe duda de que lo que se concreta hoy, tuvo cimientos antano. Se
comprueba con una lectura atenta. Cuando este contenido llega a tomar cuerpo
en nosotros, emociona advertir que mucho de lo que hacemos actualmente ya
habia sido ensayado, propuesto o ejecutado a la luz del conocimiento, circuns-
tancias y necesidades de la época que transcurria.

Es realmente reflexivo y emocionante la lectura de los comienzos, la inmi-
gracion europea en la construccién del vinedo uruguayo, el saber hacer de los
agricultores y primeros bodegueros, la innovacion como método de trabajo. Los

—
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procesos asociativos en el nacimiento del sector vitivinicola uruguayo. Los prime-
ros vinos uruguayos y su imagen, casi como se le concibe hoy. Las bodegas y su
equipamento. La temprana legislacion sobre el vino en Uruguay. La creacién de
un paisaje y arquitectura propios, en las bodegas del Uruguay a fines del siglo x1x
hasta la mirada actual sobre sus caracteristicas patrimoniales.

El Inavi y la FucE de la Udelar han firmado un convenio —el 28 de mayo
de 2014—, basado en que: 1) el Inavi es el organismo rector de la vitivinicultura
nacional y que por las atribuciones que le otorga la Ley 18.462, del 8 de enero
de 2009, es la institucion que tiene por cometido la promocién y difusion del
conocimiento del vino y su cultura; 2) que desde 1997, inicié un relacionamien-
to académico informal entre ambas instituciones en la labor y gestién cumplidas
por la ingeniera agrénoma Estela de Frutos (Inavi) y el doctor Alcides Beretta
Curi (cerL-FHCE); 3) que desde 2001, ambas partes han convocado, organizado
y realizado los cinco eventos internacionales ya mencionados.

Por la firma del referido, ambas instituciones acuerdan especificamente
—ademas de continuar las investigaciones— disenar, coordinar y sostener un
diploma de caracter interdisciplinar sobre «Historia, Tradiciones y Cultura del
Vino», destinado a profesionales universitarios y endlogos.

Pocos dias después de la firma de este convenio, el 4 de junio de 2014, el
presidente de la Republica Jos¢ Mujica, firma el decreto que declara al vino
uruguayo «bebida nacional» concretando un largo anhelo de Inavi y del sec-
tor. Consumido con moderacion, el vino es un alimento que puede ser incluido
como parte de una dieta saludable. Inavi suscribe compartiendo dicha posicion
con la Organizacion la Vid el o1v, que reconoce al vino uruguayo como parte
de la cultura, el patrimonio y la identidad de los uruguayos. Principios que el
libro que tenemos entre manos sustenta con rigor académico como corolario de
trabajos cientificos universitarios de aplicacion practica en el sector productivo
y empresarial.

Finalizando, expreso en nombre de la institucién que presido, de su direc-
torio y del mio un reconocimiento a la labor profesional y constante de quienes
han sido raiz y tronco de este proyecto: Estela de Frutos y Alcides Beretta Curi,
por una parte. Por otra parte, extendemos un agradecimiento profundo a los
directores generales de orv, Federico Castellucci (hasta 2013) y actualmente
Jean-Marie Aurand, quienes dando el aval de la o1v permiten que este proyecto
se jerarquice como un gran vino de guarda.

A disfrutar de la lectura de este buen libro, como lo hacemos de un buen vino.

Endlogo José Maria Lez Zecchi
Presidente del Instituto Nacional de Vitivinicultura

Universidad de la Republica



Presentacion

La vitivinicultura uruguaya es una de las actividades productivas en la que
Uruguay ha conquistado un lugar destacado en mercados altamente exigentes
y su «estrella» —el vino uruguayo— ha merecido numerosas premiaciones en
los certdmenes internacionales mas importantes. Esta constatacion interpela el
perfil de su empresariado, tanto en su recorrido histérico como en sus desem-
penos actuales, sus capacidades para innovar y su voluntad de liderazgo. No
deja de llamar la atencién que el sector vitivinicola figure en los dos fines de
siglo (x1x y xX) como una de las banderas de las «modernizaciones» que sus
elites dirigentes se propusieron para el pais.

Por una parte, el desarrollo de la vitivinicultura se asocia con la diversi-
ficacion productiva en el agro, la constitucién de una fraccién de agricultores
con cierta capacidad de acumulacién, la expansion del mercado interno y el
Estado de bienestar. Por otra parte, el vinedo y el vino han incidido en modi-
ficar el paisaje ganadero, han propiciado instancias de innovacién, y un cierto
nivel de cualificacion de sus trabajadores. Mas recientemente, se ha reparado
en su capacidad para acrecer los valores de «patrimonio», conformar espacios
productivo-cultural-paisajisticos (terroir) y fomentar el turismo (enoturismo).
No puede ignorarse su proyeccién sobre el diseno y la publicidad, asi como
en la generacion de una cultura un tanto sofisticada que asocia el placer de los
sentidos con el conocimiento y el consumo de vinos finos. A su vez, sustenta una
red especializada de servicios (revistas para consumidores, catas, asociaciones de
endfilos, cursos de degustacion), proyectdndose con fuerza sobre la gastronomia.
Consiguientemente, el tema es relevante socialmente, a nivel de la produccién,
el intercambio y la cultura.

Detras de estos temas que ocupan los primeros planos, otros igualmente
importantes son invisibilizados o despiertan menor interés: el espacio de trabajo
—en la vina y la bodega—, el de los hombres y mujeres involucrados en las tareas
de cada dia que plasman en el vino presente en nuestras mesas, en celebraciones
familiares y sociales. Del mismo modo, el rol de los técnicos —agrénomos y
endlogos, principalmente—, las asociaciones de viticultores y de bodegueros.
Mis préximas y reconocibles, las imagenes de la inmigracién europea insepara-
bles de la vina y el vino de Uruguay. No se agota aqui una diversidad de temas,
que iremos abordando a lo largo de los ocho tomos que conformaran esta histo-
ria de la vina y el vino de Uruguay.

Desde el ltimo cuarto del x1x hasta las primeras décadas del xx, la vitivini-
cultura generd diversas publicaciones en nuestro pais (articulos, folletos, revistas
y libros). Desde entonces, perdié «espacio» hasta casi desaparecer. Esa produc-
cién procedia, casi exclusivamente, de las disciplinas agronémica y enoldgica.
La historia social y econémica reparé en el tema tardiamente y, cuando lo hizo,

—
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lo abordé como un aspecto de la produccion agraria e industrial del pais. Por
lo tanto, se trata de un tema que no ha sido objeto de atencién por la academia
en una perspectiva diversa y de larga duracion. Ademas de otras razones, fueron
el propio proceso de reconversion que protagonizo el sector a fines del siglo xx
y el éxito de los vinos uruguayos en los certdmenes internacionales —logrando
la apertura de mercados altamente exigentes— los que despertaron el interés
académico en las dos ultimas décadas.

Diversas disciplinas, fundamentalmente la historia y la geografia, han reali-
zado un largo recorrido sobre este tema, particularmente desde la década de los
setenta. Se ha generado, desde entonces, una extensa bibliografia, con la que este
proyecto ha tomado contacto. Los estudios europeos tienen un particular valor
por dos razones principales. En primer lugar, esos paises expulsaron a muchos
de sus productores viticolas luego de la crisis de la filoxera y la reconversion del
vinedo europeo, entre el ultimo cuarto del x1x y comienzos del xx. Esos emi-
grantes, instalados en «tierras nuevas» —entre ellas, el Uruguay—, fueron los
creadores del sector en los paises de radicacién. Por lo tanto, el conocimiento de
las realidades de origen, la identificacién del paquete de conocimientos técnicos
y précticas originarias aplicados al vinedo y la elaboracién de vinos, entre otros,
concurren poderosamente a comprender el proceso que estudiamos en Uruguay
y la regién. En segundo lugar, el prolongado desarrollo de los estudios vitivinico-
las en el viejo continente aporta la experiencia de una reconocida y consolidada
tradicion, motivan creativamente nuestros abordajes, comparten interrogantes,
contrastan con nuestros resultados e invitan a un ejercicio comparativo. Del
mismo modo, la produccion académica regional ha constituido un importante
aporte a este estudio, sentdndose las bases para un estudio sistematico de la viti-
vinicultura en el cono sur y Brasil.

El proyecto La vitivinicultura uruguaya en el contexto regional y sus rai-
ces atlantico-mediterraneas (1870-2000) —origen de los libros de esta co-
leccién—, tiene cardcter multidisciplinar (Historia, Economia, Antropologia,
Agronomia, Enologia, Ciencias de la Educacion, Lingiistica, Arqueologia,
Arquitectura, Cultura Visual, entre otras disciplinas). La investigacién es de-
sarrollada por el Grimvits Grupo de Investigacion Multidisciplinar sobre
Vitivinicultura Uruguaya en la Region Austral (Grimvits). El proyecto esta radi-
cado en el cerL de la FHCE de la Udelar.

El grupo inicié en 1998, en una actividad concertada entre Estela de
Frutos Cid (Facultad Agronomia [ragroGro|, Udelar-Inavi) y Alcides Beretta
Curi (rrCE, Udelar) y del que resulté en 1999 la publicacién de Un siglo de
tradicion. Primera historia de wvas y vinos del Uruguay. En 2000, iniciaron
sucesivos proyectos hasta el presente, con apoyo de la Comision Sectorial de
Investigacion Cientifica (csic) de 1a Udelar. El objetivo de este proyecto fue rea-
lizar un profundo y completo estudio sobre la vitivinicultura uruguaya, objetivo
que requirié una alta dedicacion en horas de trabajo en varios e importantes
archivos institucionales, de empresas y familares, entre los principales.

§
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El proyecto La vitivinicultura uruguaya en el contexto regional y sus raices
atlantico-mediterraneas (1870-2000) ha implicado para el Grimvits un trabajo
meticuloso, paciente y ordenado durante més de una década, del que han resul-
tado el fortalecimiento de las lineas de trabajo implementadas desde el inicio
del proyecto, y mas recientemente —al incorporarse investigadores con otras
formaciones disciplinares— iniciaron otras cuya ausencia era impostergable. El
grupo de investigacién ha generado una importante obra publicada (libros, ca-
pitulos de libros, articulos en revistas académicas), ponencias en congresos, pero
también colaboraciones en revistas especializadas dirigidas a los amantes del
vino, y que se registra en la bibliograffa final.

El dialogo multidisciplinar se ha visto enriquecido en la confrontacién con
los procesos de otros paises productores con vieja historia y tradicion: los paises
de la regién y las experiencias de la Europa mediterranea y atlantica. El Grimvits
ha conocido el beneficio de una red informal internacional especializada en el
tema (la Asociacién Internacional de Historia y Cultura de la Vid y el Vino, y
la red de la Chair Unesco Culture et Traditions du Vin). A su vez, desde este
proyecto se promovi6 la constitucién de la Red de Estudios Vitivinicolas de la
Region Austral, actualmente reestructurada como una trama internacional, la
Red Interdisciplinaria de Estudios de la Vid y el Vino (RIEVV), que vincula a los
investigadores de este proyecto con colegas de universidades europeas, america-
nas y latinoamericanas.

La publicacion de esta obra se realiza con el apoyo del Programa
Publicaciones de la csic de la Udelar que permitira, en los préximos tres anos,
completar los ocho tomos de la serie.

Finalmente, agradecer a las licenciadas Josefina Repetto y Analaura Collazo
por la asistencia entusiasta y sostenida desde la biblioteca de la FHCE, a licen-
ciada Isabel Triay desde la biblioteca de la Asociacion Rural del Uruguay (aRrU).
En el Inavi a su presidente, enélogo José Lez y a la ingeniera agronoma Estela
de Frutos, a los ingenieros agronomos Ricardo Varela (Vina Varella Zarranz) y
Alberto Fossati (Fundacién Jacksonville) por acompanar con sostenido apoyo
distintas instancias de esta investigacion.

Doctor Alcides Beretia Curi
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CAPITULO 1

La vitivinicultura en la region austral de América

La vid en la América colonial

La vitis viniféra no estaba presente en la flora americana, y estudios di-
versos revelan la existencia de vides autdctonas en México, América Central,
Colombia y Venezuela. Ibarra las identifica como pertenecientes al género vitis,
y cuyas especies pueden ser vitis rupestres, vitis labrusca y vitis berlandier:
(Ibarra Crespo, 1992: 239). Estas vides cimarronas producian racimos carga-
dos, pero su grado elevado de acidez no permitia la elaboracién de vinos. Las
culturas indigenas tenian conocimiento de estas variedades, aunque no siempre
hicieron uso de ellas para la elaboracién de bebidas fermentadas. Los aztecas
mezclaban su jugo, con miel y fruta silvestre, obteniendo un vino que llamaron
«acachul> (Corona Pdez, 2004). Los pueblos mexicas consumian diversidad de
alimentos fermentados —tanto sdlidos como liquidos—, y se conservan tes-
timonios en frescos que cubrian las paredes de recintos de culto, estatuillas
rituales y una gran variedad de utensilios apropiados para su elaboracion; sin
embargo, no consta de ellos el procesamiento de uvas (Escamilla Hurtado y
Escamilla Hurtado, 2007). Tampoco hay indicios que las culturas andinas in-
cluyeran la elaboracion de vinos,” pero como senala Tim Unwin, los investi-
gadores estan en buena medida sujetos a los testimonios de cronistas y otros
letrados (Unwin, 1992: 11).

El transplante de europeos hacia los territorios conquistados en América
generd un paulatino intercambio de semillas, frutos y animales, entre ellos la
vid. El rey Carlos v dispuso, en 1531, que los navios espanoles en ruta al nuevo
mundo llevaran vides y olivos.

Las ordenanzas de Hernan Cortés de 1524 establecian que cualquier vecino
que tuviese indios de repartimiento debia plantar un minimo de mil sarmien-
tos de vid anualmente. En los alrededores de la ciudad de México se cultiva-
ron vinas, y de alli fueron llevadas hacia las regiones septentrionales: Querétaro,
Guanajuato y San Luis de Potosi. Fray Toribio de Benavente registraba la plan-
tacion del primer viniedo con cepas vizis viniféera en Puebla, en 1536. En 1580,
una expedicion espanola —exploratoria de yacimientos de metales preciosos—
encontro vides silvestres, entre los Estados de Zacatecas y Coahuila, y anos més
tarde se fundé la misién de Santa Maria de las Parras (1598). En los alrededores
de esta localidad, terratenientes criollos y espanoles eran poseedores de grandes
haciendas productoras de vinos y aguardientes. Los privilegios obtenidos por

1 Véase Moore, 1989: 682-695; Hastorf y Johannessen, 1 :115-138.
989 95 y 993: 115-13 ﬁ
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los parrense-tlaxcaltecas fueron reclamados por los propietarios de los fundos
en atencién al sostenimiento de la seguridad en la region (Corona Péez, 2004;
Cuello,1988: 301-323). Otras localidades como el Presidio de Paso del Norte,
y Mazapil, tramitaron y obtuvieron similares condiciones. En Michoacin se re-
gistra la existencia de vinas desde 1594. También en Dolores, Celaya, San Luis
de la Paz y en la sierra de Tetela del Rio prosperaron las vinas.

Ibarra sostiene que desde los primeros tiempos los colonizadores espano-
les practicaron el injerto de los sarmientos europeos sobre las cepas silvestres
(1992: 239-240). Fueron los sacerdotes quienes introdujeron la vizis vinifera
en Nueva Espana y también los procedimientos para la fabricacion de vinos.
Hacia mediados del siglo xv1 los vinedos se habian expandido rapidamente
en México, y el consumo era satisfecho en su mayor parte con vino local, que
sustituyo parcialmente las importaciones espanolas. Ante las reclamaciones de
productores y exportadores, una ley de 1595 apunté a salvaguardar los inte-
reses monopolistas y consagro la total prohibicién de plantar nuevos vinedos o
replantar los existentes en todas las colonias americanas. Su aplicacion severa
por parte de la autoridad colonial, durante los siglos xvir y xviii, determiné
la practica desaparicién de la elaboracion de vinos en el Virreinato de Nueva
Espana (Sdnchez Zepeda, 2007).

Mapa 1. Viticultura en Nueva Espaia
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Fuente: Mapa realizado por Marcelo Aboy
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Pese a esta disposicion, los misioneros no la acataron y continuaron la
difusion de la vid y la elaboracién de vinos en pequena escala. Los jesuitas
llevaron la vid a Las Californias, instalando la primera misién en 1697. Luego
de la expulsién de la compania, los franciscanos extendieron las précticas
del vinedo hasta la alta California, fundando 21 misiones entre San Diego y
Sonora. Pese a la generalizacion del cultivo de la vid y la elaboracion de vinos
en la colonia, la administracion virreinal se encargé de aplicar severamente las
disposiciones metropolitanas restrictivas de la producciéon en Nueva Espana,
asegurando de este modo el mercado para los vinos y aguardientes espanoles.
Esta situacion explica que, aun en las coyunturas criticas que afronté el co-
mercio espanol durante las guerras napolednicas, las importaciones crecieron.
Los productos espanoles salian por Cadiz, Tarragona y Barcelona e ingresa-
ban a la colonia por los puertos de Veracruz y Campeche y no pocas veces
reexportados desde los puertos norteamericanos (Trujillo Bolio, 2011). La
importacion de vinos a México indica que la produccion local no podia satis-
facer la demanda y, al mismo tiempo, el prejuicio de los sectores dominantes
que preferian consumir los vinos de la metrépoli. Esta situacién se acentud en
los anos siguientes a la independencia.

La propagacion de la vid siguié el derrotero de los avances espanoles en
la empresa de conquista y colonizacién. No habia uvas silvestres en los Andes,
a diferencia de la América del Norte, de modo que en esta parte del con-
tinente se conocié la especie europea vitis vinifera cuando fue introducida
por los colonizadores. LLos europeos no trajeron sarmientos, sino uvas pasas,
cuyas pepitas eran plantadas. Pero esta modalidad del cultivo no aseguraba
la calidad de la materia prima y, en general, las plantas eran menos vigorosas
(Gade, 2005: 69-87).

En Per, los primeros cultivos con vides europeas se realizaron en la zona
circundante a Cuzco, iniciada la década de 1530. Veinte anos mas tarde ya
existian vinedos en los alrededores de Lima y se extendia por los valles irriga-
dos. Dos principales centros viticolas se configuraron a inicios del periodo co-
lonial: uno en el entorno de Nasca, Ica y Pisco, y otro alrededor de Arequipay
Moquegua. En las inmediaciones de Pisco, Ica y Nasca, las practicas viticolas
eran similares a las de Espana, se realizaban las mismas labores estacionales y
diferian en el uso de los fertilizantes (guano de las islas o las hojas descom-
puestas de los algarrobos). Inicialmente se empleaba la mano de obra indigena,
pero debido a su drastica disminucion se importaron esclavos que se ocuparon,
con gran habilidad, tanto de las tareas de la vina como de la elaboracién del
vino (Soldi, 2006: 42-61). En las décadas siguientes a la conquista, «la pobla-
cién indigena de los Andes del sur se desplomé» y los espanoles comenzaron
a adquirir tierras en el valle, donde la principal actividad productiva fue la
vifna (Rice, 2010: 29-62). Hacia fines del siglo XVI se registré un incremento
significativo de la produccion vitivinicola, como resultado de la respuesta de
los hacendados a la creciente demanda de vinos. En 1769, 11 localidades de

—
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Mogquegua produjeron 255 282 botijas* de vino (Rice, 1997; 2010). Los
jesuitas explotaban varias fincas con produccion de vinedos y elaboracién de
vinos. Sacay la Grande, en el valle de Majes, contaba con 60 ooo cepas plan-
tadas, ocho esclavos, y una produccién de 6960 botijas; San Javier, en el valle
de Vitor, registraba 100000 pies de vinas, una produccién de 4400 botijas
anuales de vino y 68 esclavos. La produccion de vino a cargo de las haciendas
de estas localidades se habia extendido tanto, que las fincas jesuiticas repre-
sentaban solamente el 6,8% y el 5% respectivamente de la produccién total
(Brown, 1987: 23-43).

Mapa 2. Difusion de la vid en los Andes
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jz Una botija equivalia a unos 23 litros.
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El incremento de la produccién de vinos respondia a la demanda urbana
donde radicaban, principalmente, los espanoles y la puesta en marcha de cen-
tros mineros que estimularon diversidad de actividades productivas, tanto para
el trabajo en los yacimientos y el tratamiento elemental de los metales, como
para satisfacer las necesidades de alimentos y ropas para los trabajadores. Sin
embargo, diversos factores se hicieron presente en el siglo xviir incidiendo en
la decadencia de la produccién vitivinicola andina: a) la relacién costos-rendi-
miento entre el vino y las bebidas destiladas inclinaron la balanza a favor de estas
ltimas; b) algunas medidas restrictivas de la Corona y los gravdmenes sobre la
produccién colonial desalentaron a terratenientes y medianos productores; ¢)
reiterados cataclismos (terremotos, inundaciones) que afectaron algunas zonas
con produccién de vinas; d) la poblacion indigena no acepté el vino y prefirio
otras bebidas alcohdlicas, a lo que se sumo la presencia de la inmigracion alema-
na que, en el siglo x1x, concurrio la difusién popular de una bebida més econé-
mica, la cerveza (Gade, 2005; Schliipmann, 20035).

Los progresos de este cultivo en los territorios americanos del imperio es-
panol, asi como la produccién de vinos locales, generaron la reaccién de comer-
ciantes y fabricantes peninsulares, quienes reclamaron y presionaron a la Corona
con el objetivo de asegurarse el mercado colonial. Consiguientemente, la legis-
lacién de Indias prohibid tanto el plantio de vinas como la elaboracién de vi-
nos. Sin embargo, como apunta el historiador peruano Lorenzo Huertas Vallejo
«cuando hemos indagado por esa ley hemos encontrado que los habitantes de las
nuevas ciudades mds bien andaban afanosos plantando sarmientos, cosechando
uvas y produciendo vinos» (Huertas Vallejo, 2004; 50-51). La ignorancia de
esta medida fue la respuesta en los territorios coloniales, tolerada en general por
las autoridades locales, ya que la consecuencia hubiera sido el desabastecimien-
to (Florez, 2009: 97). A propésito de un estudio sobre la vitivinicultura en la
localidad de Nueva Vizcaya, el historiador Sergio Antonio Corona documenta
que el propio comercio monopolista informaba a las autoridades locales sobre
el insuficiente abastecimiento de vinos peninsulares, lo que hacia necesaria la
produccién local (Corona Pdez, 2003). Con el tiempo, algunas zonas alcanzaron
un desarrollo tal, que su produccion se consumié en mercados més distantes. En
Paso del Norte se desarroll6 un foco vitivinicola desde mediados del siglo xviry,
si bien inicialmente abasteci6 la demanda local, ya en el xv111 enviaba vinos hacia
Chihuahua, Albuquerque y Santa Fe (Hendricks, 2004: 191-200).

Antes de 1550, los conquistadores introdujeron parras y vinas en te-
rritorios que constituyeron luego la Capitania General de Chile (Cortés
Olivares, 2005: 42-81). Los primeros vifiedos se registraron en La Serena y
en Santiago (Munoz Correa, 2006: 121-177). Las chacras concedidas por los
conquistadores en varias localidades del valle de Mapocho (Viiita, El Salto,
Conchali, Renca, Quilicura, Huechuraba y la Canadilla) fueron la base del
sistema de produccion colonial. En torno a la ciudad de Santiago —apun-

ta Ruiz Rodriguez—, se reconstruyé el patrén econémico «mediterrdneo»,
—
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basado en el cultivo de trigo, vid y olivo. Entre 1550 y 1600 se intensifico
el cultivo de la vid, y ya en el siglo xviI se realizaban envios de vino a Lima
(2006: 55-92). Al norte de Santiago prosperaron vifiedos de una variedad
designada como «Misién» —difundida por los franciscanos— o «Criolla»
(Townsend y Tiefenbacher, s/f). Del Pozo aporta el nombre «Pais» para esta
variedad que, en Pert, era designada como «Negra Peruana» y en Argentina
como «Criolla Chica» (1999: 27). Los jesuitas explotaban alrededor de veinte
vinedos en Chile, y algunos de ellos alcanzaron un gran valor. El padre Alonso
Ovalle senala que entre todos los vinos

... son mejores y de mas estima los moscateles; he visto algunos que, al parecer,

son como el agua, tan claros y cristalinos como ella, pero el efecto es muy di-

ferente en el estémago, porque lo calientan como si fuera aguardiente. Otros

vinos hay también blancos, que son de estima, como son los de uva Torontel

y albillo, otros hay rojos y tinos, que se hacen de la comin uva negra y de la

mollar (cit. en Herndndez y Contreras, 1992: 17).

Las actividades econémicas desarrolladas por los jesuitas en Concepcion
comprendia la cria de ganado, el cultivo de cereales, las vinas y la elaboracion
de vinos y aguardientes, explotacién de bosques para la obtencién de maderas,
asi como la fabricacién de tejas y vasijas (Sinchez Andaur, 2011: 215-243).
Durante el siglo xvi11 se elevo la produccion de uvas y vinos, pese a las sucesi-
vas reales cédulas estableciendo restricciones al respecto. El comodoro John
Byron describe la belleza del paisaje y las agradables casas de campo rodeadas
generalmente por olivares y extensos vinedos, que producian un vino tan bue-
no como el de Madeira (Byron, 1768: 219-220). El instrumental de trabajo
colonial —tanto en la vendimia como en el procesamiento de la uva y el alma-
cenamiento de los vinos— perduré hasta muy avanzado el siglo xx:

... la zaranda de coligiie, el lagar de cueros cocidos, las tinajas de greda para la

guarda y los cueros de cabra para el transporte. La fermentacién alcohdlica se

hacia en presencia de las partes sélidas de la uva y solia durar hasta quince dias
mientras que el vino generalmente se endulzaba con mosto hervido y concen-

trado (Hernandez y Contreras, 1992: 21).

Las construcciones para la elaboracion del vino y su almacenamiento eran
primitivas, lo mismo que el instrumental para su elaboracién. Munoz da cuenta
de la existencia de lagares de adobe y teja, de madera y también de ladrillo, en
Colchagua (siglo xv11) (Mufoz Correa, 2000-2001: 165-204). En el siglo xvII1
se incorporaron algunas mejoras que aseguraran una mejor calidad del producto.
Por otra parte, el vino chileno encontré oportunidades interesantes en el mercado
peruano: es ilustrativo el registro de Trujillo donde consta la importacion de 84838
botellas de vino, entre 1681 y 1688 (Schlipmann, 1993).

Desde Chile y ya iniciado el siglo xv11, los jesuitas llevaron su cultivo al otro
lado de los Andes, en actual territorio argentino. En la regién de Cuyo, la vitivi-
nicultura fue creciendo hasta convertirse en una actividad que generd riquezas.
Si bien el cultivo de la vina se practicé en distintas zonas, San Juan y Mendoza

§
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reunian las condiciones de suelo y clima mds propicios; por otra parte, la aridez
que caracteriza la region requirié de un sistema de riego que heredado de las socie-
dades prehispanicas perduré inalterable hasta las primeras décadas posteriores a la
independencia. Al menos desde inicios del siglo xv11, los excedentes vitivinicolas
de San Juan, no tardaron en integrarse a un circuito comercial que alcanzaba a
Tucumién y Potosi y que utilizaba tropas de carretas y mulares. La construccién
de redes familiares mercantiles aseguro este comercio lucrativo en el que San Juan
ocupaba un lugar secundario, frente a Mendoza (Rivera y Fanchin, 2006: 11-33;
Lacoste, 2008: 35-68). El pequeno oasis a la «sombra» de Mendoza —observa
Richard Jorba— es un claro ejemplo de un espacio productivo ordenado desde la
ciudad, sede del gobierno, de comerciantes, transportistas y del aparato financiero
(eclesidstico y laico). Alfalfa, cereales, vifiedos y frutales constituian la principal
produccién (Richard Jorba, 1998: 11). La vitivinicultura habia alcanzado un im-
portante desarrollo, pero los cambios operados en la region tras la independencia
provocaron su declinacién y, a mediados del siglo x1x, sus vinos se consumian
localmente. Richard Jorba senala que para Mendoza, la posibilidad de prosperar
o decaer econémicamente giraba en torno del comercio extrarregional. En tanto
la economia dependia en gran parte de los comerciantes —que eran, a la vez, vi-
tivinicultores, hacendados y transportistas—; fueron estos quienes indujeron los
cambios productivos y espaciales en funcién de las dificultades u oportunidades
que percibieron (1998: 153). En cuanto a las bodegas eran sencillas estructuras de
adobe sobre la superficie de la tierra; los techos, en forma de tijeral, se construian
con ramas y barro, sostenidos sobre vigas de algarrobo. No habia construccio-
nes subterrdneas que garantizaran una mejor conservacién de los vinos (Cinta y
Rodriguez, 1992: 23-24). La uva se cosechaba en canastos tejidos de paja y juncos
laguneros y se transportaba en arganas llamadas yoles. El lagar era de cuero de vaca
o buey sostenido por cuatro estacas de algarrobo. Las uvas eran trituradas con los
pies y el mosto obtenido se colocaba en vasijas de barro cocido donde fermentaba.
El vino obtenido se conservaba en recipientes similares, pero de mayor tamano
(Rivera Medina, 2006: 146 y ss.). LLos vinos se mezclaban con una parte de arrope
(mosto de uva cocido) que aseguraba una mejor conservacion para el envio de los
vinos al litoral y Buenos Aires, atendiendo las distancias. Los vinos se trasladaban
a lomo de mula y también en carretas tiradas por bueyes, por lo que a las largas
distancias se anadia la lentitud del viaje (Cinta y Rodriguez, 1992: 24). El litoral
y Buenos Aires eran el principal mercado de los vinos y aguardientes de Cuyo
(Richard Jorba, 2000: 113; Lépez-Chévez, 2005: 82-107). En el siglo xviir se
producen cambios importantes: las construcciones se hicieron més espaciosas y
de mejor calidad, en tanto el equipamiento incorporé alambiques para producir
destilados. Los lagares de cuero de vaca o buey comenzaron a ser sustituidos por
otros de cal y canto o de laja. No obstante, los cambios no se generalizaron, y las
instalaciones de las elites regionales coexistieron con viejas estructuras e instala-
ciones (Rivera Medina, 2007: 136-150). En los territorios coloniales de América
del Sur, los espanoles generalizaron el uso de recipientes de barro cocido para

—
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almacenar los vinos, aprovechando la experiencia artesanal de las culturas prehis-
panicas en la confeccion de cerdmica. Esta industria fue paulatinamente sustituida,
desde la segunda mitad del siglo xv111, por recipientes de madera (pipas, barriles y
barricas) (Lacoste, 2006: 93-118).

Los portugueses introdujeron la vid en sus posesiones americanas, y la
politica adoptada por Lisboa al respecto fue similar a las disposiciones de la
Corona Espanola. Inglez de Souza aporta que la vid ingresé en Pernambuco y
en la Capitania de Sao Vicente antes de 1550, en tanto en los asentamientos
misioneros de Parand hacia mediados del xvir (Ingles de Sousa, 1996). En
territorio del actual Estado de Rio Grande del Sur, el desarrollo del vihedo
y la produccién de vinos se vincula a los jesuitas quienes en la reduccion de
Sao Nicolau iniciaron el cultivo de las primeras cepas (1626). También lo hi-
cieron con variedades autdctonas, de baja calidad vinifera, y cuyo producto
se destinaba para los oficios religiosos (Gobbato, 1950). En el siglo xvi, se
recibieron nuevos aportes con la presencia de inmigrantes azorianos. Los limi-
tados progresos de su cultivo en estos territorios se debid, entre otras razones,
a que la mayor parte del territorio de Brasil —excepto Rio Grande del Sur—
se encuentra fuera de la zona templada, que es la mas apta para su desarrollo
(Dickenson, 1992). A estas dificultades se sumaron los privilegios otorgados
a la Companhia do Alto Douro y a los vinos de Madeira, redundando en un
modesto desarrollo de esta produccion en el Brasil colonial.

A proposito del papel que cumplieron varias ordenes religiosas en
Hispanoamérica, como agentes difusores de algunas variedades de la vizis vini-
éra, Hyams senala que la demanda de vino para el ritual catdlico no debe menos-
preciarse y que fue tanto causa de demanda para la produccién espanola de vinos
como estimulo para el desarrollo de zonas viticolas en el continente americano
(Hyams, 1987: 253 y ss.). En esta perspectiva, los jesuitas concurrieron a la difu-
sién del cultivo de la vid y la elaboracion de vinos, incorporados a las actividades
productivas de las numerosas y extensas fincas que integraron el patrimonio de
la orden en las colonias americanas (Bauer, 197 1: 76-98).

De México al Pert, de Chile a las tierras fronterizas con los dominios por-
tugueses del Brasil, la vitivinicultura se implanté y prosperé durante el periodo
colonial, apreciable en la superficie cultivada, cosechas, valores comerciales, re-
querimiento de mano de obra, y en la cultura del consumo. Contrastan, por su
pobre desarrollo, las practicas viticolas en la Banda Oriental del Uruguay donde
la escasa produccion de vinos se destinaba al consumo familiar y no ingresaban
al mercado para su comercializacion.

§
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Los origenes de la vitivinicultura en el territorio uruguayo

La proximidad de Buenos Aires pudo sugerir que las primeras variedades
de uvas uruguayas provienen de la aclimatacién de cepas de aquella localidad.
Domingo Ordonana se inclind por este origen al senalar que las primeras vides
y olivos cultivados en el pais lo fueron en Soriano, Espinillo, Viboras, Camacho,
Calera de las Huérfanas, «1oo anos antes de que se poblase Montevideo, pues
siendo aquellos terrenos del dominio municipal de Buenos Aires, se constitu-
yeron en predios agricolas, que puede decirse fueron el fundamento de lo que
constituye la poblacién nacional»3 Sin embargo, la precariedad de las instalacio-
nes coloniales en ese tiempo y en ese litoral hace pensar que fue poco probable
que pervivieran. El citado Ordonana, al referirse al proceso poblacional en las
tierras al este del rio Uruguay, senalaba tres direcciones principales: desde el
litoral atlantico, en tierras del actual departamento de Soriano y desde Colonia
del Sacramento (Ordonana, 1890?: 97), que pautaria el itinerario mds temprano
de la difusion de la vizis vinifera. Quizas fueron mayores las posibilidades para
las cepas de origen portugués, traidas por los primeros colonos que afincaron
en la fortificada Colonia del Sacramento. Estela de Frutos ha rastreado la in-
troduccion de las vides que llegaron a la Banda Oriental con los primeros co-
lonizadores espanoles: se trataria de cepas importadas directamente de las Islas
Canarias o de otras localidades del territorio ibérico (De Frutos, 1992: 303 y
ss.). La parra se hizo presente en las precarias casas del Montevideo fundacional,
en tanto Mariano Berro, citando a Oyarbide, remontaba el cultivo de la vid en
Maldonado al afio 1784 (Berro, 1975: 234-235).

La rusticidad de las costumbres, el estrecho horizonte social, la pequenez
del mundo habitado por los primeros pobladores provenientes de las Canarias,
a los que se sumaron otros peninsulares con ambiciones de progreso, dieron una
fuerte tonalidad provinciana a esta sociedad colonial. La primera noticia precisa
del origen de la vid en el Uruguay remonta al Gltimo cuarto del siglo xv111, segin
consigné el presbitero José Manuel Pérez Castellanos en Observaciones sobre
Agricultura. Sus estudios y practicas desarrolladas en su chacra del Miguelete
no le permitieron identificar muchas variedades «porque por ahora sera mu-
cho si llegan a doce las especies que tengan entre si notable diferencia» (Pérez
Castellanos, 1968: 1, 219-220). Entre estas primeras cepas, llamaron mucho su
atencion dos variedades de moscateles blancas.

... unas que tienen el grano casi redondo, y bien poblado el racimo; y otras cuyo

grano es ovalado y mads largo, y cuyo racimo suele verse mds claro de granos

que el de las redondas. Una y otra es muy delicada a los frios, y exigen mayor

abrigo que las otras uvas, y mayor ain que los damascos. En el gusto no se nota

diferencia entre una y otra, y ambas son de gusto tan bueno que se reputan por

las mejores para comer (Pérez Castellanos, 1968: 1, 220).

3 Archivo Carlos Varzi. Carpeta sin caratular: Texto de Domingo Ordonana enviado a
Francisco Vidiella y que este remitid, tiempo después, a Pablo Varzi con una nota fechada

en Colén, 17/1/1882.
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Mapa 3. Introduccion de la vid en la Banda Oriental
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Fuente: Mapa realizado por Marcelo Aboy

Las experiencias de aclimatacion de diversas plantas y el registro de sus re-
sultados nos remiten a un hombre religioso preocupado por estimular el desarro-
llo de la agricultura entre sus contemporaneos. Respecto a la vid anotaba:

Yo no tengo experiencia de vinas; porque nunca las he cultivado; pero si hu-

biera de poner alguna, la pondria en lugar alto con preferencia al bajo para li-

bertarla no solo de los hielos, que cargan mas en los bajos que en los altos; sino

también de las nieblas y de los gruesos rocios; porque la demasiada humedad

es la que por lo comin impide aqui que las uvas lleguen a buena sazén.

Y, un poco mis adelante anadia que las cepas deben colocarse

... en lineas rectas de oriente a poniente, dandoles por lo menos la distancia de
dos varas a las cepas de una misma linea; y por lo menos la de tres a las lineas
unas de otras, a fin de que el sol de mediodia las banase a todas bien, y que dos
hombres pudiesen andar cémodamente por las calles que formasen las lineas
no solo para podarlas, componerlas y limpiarlas; sino también para recoger el
fruto (Pérez Castellanos, 1968: 1, 221).

En otra seccion de esta misma obra, comentaba el curso completo de
agricultura, escrito en francés por una sociedad de agréonomos y ordenado
por el abate Rozier, que confronté con sus experiencias en la chacra (Pérez
Castellanos, 1968: 11, 218-240).

Durante la colonia fue muy dificultosa la instalacion de vinedos. Si la prohi-
bicién colonial vigente pudo burlarse, la actividad agricola estaba permanente-
mente expuesta. L.os campos carecian de cercos y eran invadidos por el ganado.

A su vez, la accién de partidas sueltas —que faenaban clandestinamente ganado
——
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para la venta de cueros— redundaba en destruccion de sementeras. El dificultoso
acceso de los agricultores a la tierra determinaba periédicamente el desalojo de
los ocupantes de tierras que perdian el precario rancho, los animales y los terre-
nos plantados (Sala, Rodriguez y De La Torre, 1968). Por tanto, la experiencia
se limit6 al medio urbano y su entorno rural. Estas primeras uvas se destinaron
para fruta de mesa, ya que fue escasa la vinificacion. Se traté de cepas de origen
espanol, en su mayoria moscateles, que se cultivaron en parral para consumo de
la familia (De Frutos, 1992).

Iniciado el levantamiento de 1811, la agricultura sufrié la accién destructi-
va de las partidas sueltas, del ejército realista y la privacion de brazos utiles por
la leva espanola o la incorporacién de los paisanos al ejército revolucionario. La
derrota de la revolucién inicié una breve década de dominio luso-brasileno que
permitio la recuperacion de alguna actividad agricola, entre otras la plantacion
de vinas. El sosiego se quebro con el segundo ciclo bélico libertador que culminé
con la creacién del Estado independiente, en 1828. Se abrié una nueva década
de relativa paz interior y de iniciativas diversas en el agro. Sin embargo, las expe-
riencias agricolas ensayadas se afectaron por un nuevo ciclo de guerras civiles en
la region y en el pais que se prolongarian hasta la década de 187o0.

El ingeniero agronomo Teodoro Alvarez (19ogb) refiere a algunas expe-
riencias realizadas después de la independencia. Hacia 1830, Pelegrin Gibernau
inicié un vinedo en Bella Vista y algunos de sus primeros vinos fueron bebidos
en el banquete ofrecido por los amigos de Manuel Oribe, cuando este ocup6 la
presidencia de la Republica en 183 4. Por esa época, también el sacerdote Luis
de la Pena realizé plantaciones de vinas en Mercedes. Un tanto excepcional el
aviso que publicara £/ Universal, en 1832: «Se vende. La casa, quinta y fabrica
de velas de molde de D. Manuel Guerrero, sita en la bajada del Arroyo Seco |...]
la quinta, tiene una cantidad considerable de vina, plantada y conservada al uso
de Europa».* A mediados de 1833, Etienne & Cia., «jardineros floristas de Paris»
tenfan en venta 737 vinas o parras y cepas de las especies «mds raras y nuevas que
hay en Europa» entre muchas otras plantas y flores. Ofrecian catalogos sobre las
plantas, formas de cultivarlas y control de plagas.s Desde Buenos Aires, algunos
hombres ofrecian semillas y plantas mediante avisos en la prensa montevideana.
Tal es el caso de Andrés Thornoike, con una «quinta de aclimatacién» proxima a
la Recoleta, disponia de drboles frutales y una variedad de «uva crispa».® A me-
diados del x1x, a orillas del Tacuarembé Chico, prosperd un vinedo, obra de dos
alemanes radicados en el pais y a partir del cual elaboraron unos vinos del Rhin
que adquirieron gran fama. Concluye Alvarez que, sin embargo, la viticultura
uruguaya de esa época «no habia sido encarada como un cultivo industrial en
gran escala: ella se limitaba unicamente a la produccién de dos o tres bordalesas

4 Bl Universal, Montevideo, 19/1/1832. El dato me fue facilitado por Ernesto Beretta Garcia.
5 Bl Universal, Montevideo, 18/6/1833. El dato me fue facilitado por Ernesto Beretta Garcia.

6  El Universal, Montevideo, 6/6/18% 5. El dato me fue facilitado por Ernesto Beretta Garcia.
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de vino por cada establecimiento, y que era consumido por el mismo personal
de la explotacién» (Alvarez, 19ogb).

El registro estadistico de 1860, citado por Eduardo Acevedo, daba cuenta
de la existencia de unos 2 506 agricultores en el departamento de Canelones,
dedicados a la produccién de trigo y maiz (Acevedo, 1933: 152). Aunque con
dificultades diversas, también en Colonia se desarroll6 la actividad agricola
con destino a la elaboracion de harinas. Los agricultores eran, en su mayoria,
de origen europeo y tenian en su haber conocimientos aplicables para la in-
troduccion de novedades. Sin embargo, la estrechez del mercado interno, la
ausencia de un crédito agricola, la dificultad para acceder a la tierra, la inse-
guridad existente, asi como la dependencia del agricultor cerealero respecto a
los pulperos y molineros, y una dieta alimenticia con una limitada variedad de
vegetales, no permitieron una mayor diversificacién de la oferta de productos
de la tierra. Si las condiciones no eran propicias para las actividades agricolas
tradicionales, menores eran las perspectivas para el desarrollo del vinedo que
exigia de tres a cinco anos de trabajo para recoger los primeros frutos. Desde
esta perspectiva, poco pudo hacerse en ensayos de aclimatacién de un amplio
universo de cepas. Avanzada la década de 1860, Antonio J. Caravia en su
Manual del cultivador referia a algunas variedades de uvas producidas en el
pais, como la moscatel blanca y «la de invierno, de fruto negro o morado muy
oscuro» que se cultivaban en superficies pequenas y limitadas a la modalidad
del parral (Caravia, 1867: 252).

Fueron anos dificiles para actividades como la agricultura —y, concreta-
mente, la viticultura— que requerian de poblaciones estables, cuidados per-
manentes, capacitaciéon de la mano de obra, asi como de un mercado interno
integrado. Unos fracasaron o abandonaron con los primeros tropiezos. Tal es el
caso del doctor Duchene que, hacia 1876, habia importado variedades de cepas
de Montpellier: al realizar el trasplante de las almdcigas «después de la segunda
hoja» las plantas se secaron y abandoné la experiencia (Alvarez, 19ogb: 8). Otros
corrieron mejor suerte, como Luis Pretti Bonatti que ensayé cuatro variedades
importadas —con cuyas uvas se fabricaban los vinos corrientes de Valencia—
a saber: Bobal, Garnacha, Monastrell y Pamplat, a las que sum¢ el Sauvignon
blanc. También el italiano Federico Carrara, en 1871, experimentd exitosamen-
te con las variedades Barbera y Nebiolo (Alvarez, 19ogb: g).

Los escasos ensayos que ha sido posible registrar no llegaron, en su mayoria,
a feliz término, estuvieron condenados a no perdurar ni a generar escuela (De
Frutos y Beretta, 1999).

§
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Modernizacion y vitivinicultura en el sur Americano (1870-1930)

Desde mediados del siglo x1x, pero particularmente desde la década que
inici6 en 1870, la América Latina acusé una serie de cambios que configuraron
una nueva etapa de su desarrollo.

Poco a poco, sin embargo, a lo largo de varios decenios, ganaron terreno re-

laciones mas compatibles con los modos de interaccién capitalistas, a medida

que iban cayendo en desuso los antiguos mecanismos coloniales de distribu-

cién de recursos y tenfa lugar la expansion del sistema capitalista mundial

(Glade, 1991: 1).

El desarrollo de la llamada revolucion industrial en la Europa occidental
y Estados Unidos gener6 una demanda creciente de materias primas para esas
industrias y de alimentos para sus poblaciones. Los paises latinoamericanos de
la costa atldntica, particularmente el Rio de la Plata, se vieron profundamente
afectados por estos cambios. El mayor vinculo de estos paises con el mercado
internacional, y las transformaciones operadas en diversos érdenes —tanto el
productivo como las comunicaciones y servicios—, fueron resultado de procesos
de «modernizacion» impulsados desde el Estado. Los Estados crearon un ambien-
te mds tolerante respecto al capital extranjero y ofrecieron mayores garantias a
los inversores. Asi, el capital extranjero —principalmente britdnico, en segundo
lugar francés, alemdn y norteamericano— se hizo presente en el trazado de la red
ferroviaria y obras de infraestructura (puentes, canalizacién de rios, construccion
o reestructura de puertos, etcétera), el desarrollo de algunas industrias de expor-
tacion, en la mineria, la creacion de bancos y otras actividades lucrativas, que el
capital local no estaba en condiciones de asumir o bien era insuficiente.

A su vez, los cambios operados en los paises centrales generaron una pobla-
cién excedentaria cuya salida se vio facilitada por las politicas implementadas
por los gobiernos europeos. Las diferencias salariales operaron como un pode-
roso estimulo, para sostener los flujos migratorios desde los paises europeos con
excedentes de poblacion y bajos salarios hacia otros paises donde abundaban los
recursos, la mano de obra era escasa y, consiguientemente, los salarios mas ele-
vados (O’Rourke y Williamson, 2006). Desde la segunda mitad del siglo x1x y
hasta avanzado el xx, se asiste al desplazamiento masivo de europeos hacia otros
continentes (América del Sur y Estados Unidos, Australia), que aporté a los «te-
rritorios nuevos» de ultramar, fuerza de trabajo, conocimientos y una mentalidad
de iniciativa y riesgo, propia de las sociedades capitalistas.

A fines de la colonia y durante las primeras décadas de los Estados nacio-
nales constituidos luego de las guerras de independencia, se habian configurado
algunas zonas vitivinicolas en la América del Sur: en Chile y Argentina, y poco
més tarde, en el sur de Brasil y Uruguay.

En el agro, el desarrollo de una agricultura moderna (nuevos cultivos para
la dieta alimentaria, cultivos industriales, introduccién y difusién de herra-
mientas y méquinas) se sustentd tanto en la transformacién de las haciendas, la

e

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 29



renovacion de la clase terrateniente, y el crecimiento de una masa de agriculto-
res con fuerte peso (a veces cuantitativo, siempre cualitativo) de los extranjeros,
fundamentalmente italianos. En este contexto, entre otros rubros cobré espe-
cial significacion la vid.

La vitivinicultura Cuyana

Entre 1880 y 1916, la economia de la Argentina creci6 de tal modo que fue
rescatada de su condicion marginal y las clases dirigentes avizoraban un futuro
promisorio. En esos 36 anos, la poblacion se triplico, la economia se multipli-
¢6 por nueve, y el producto bruto interno crecié a un ritmo del 6% anual. El
motor de este crecimiento fueron las exportaciones primarias, que colocaban
con ventaja a la Argentina respecto de los Estados Unidos, Francia, Inglaterra
y Japoén (Rocchi, 2000: 19). La disponibilidad abundante de tierras muy aptas
para la agricultura —resultado de la conquista de territorios ocupados por los
indigenas— y el clima aseguraban la produccion de bienes que encontraron una
demanda creciente en el mercado internacional. Estos factores conjugaron con
una oferta de capitales ociosos en los paises industriales y excedentes de mano de
obra que aseguraron ese crecimiento de la economia pampeana. Por otra parte,
el Estado estimuld las inversiones extranjeras que se ubicaron en distintas activi-
dades, pero privilegiaron los papeles del Estado y los ferrocarriles. En visperas
de la primera guerra mundial, el mercado interno se habia transformado en un
mercado nacional, proceso impulsado desde Buenos Aires y la regiéon pampea-
na. La vinculacién creciente con el mercado mundial colocaba a Argentina en
una situacion privilegiada respecto a la América Latina: en visperas de iniciar
la primera guerra mundial, canalizaba un tercio de las exportaciones e importa-
ciones desde y hacia esta regién (Cardoso y Pérez Brignoli, 1979). Las tensiones
presentes en el largo proceso de organizacién nacional encontraron en la década
de 1860 un mecanismo capaz de articular intereses entre Buenos Aires y las
oligarquias del interior y que prepard la instauraciéon de un orden conservador
entre 1880y 1916.

El cultivo de la vid y la elaboracién de vino fueron actividades presentes en
varias provincias, en la segunda mitad del siglo x1x. No todas reunieron condi-
ciones favorables para prosperar —como en la regién cuyana—, pero en diversas
localidades de Buenos Aires, Entre Rios, Salta y Rio Negro, registros y censos
dan cuenta de la existencia de vinedos y bodegas.

En Buenos Aires, las primeras iniciativas fueron casi contemporaneas de los
inicios de esta actividad en San Juan y Mendoza. Sin embargo, el clima y suelo bo-
naerenses no eran aptos para este tipo de cultivos, y el endlogo italiano N. Galanti
realiz6 observaciones adversas a este proposito. La proximidad de los principa-
les mercados consumidores —y el consiguiente abaratamiento de los costos en
transporte— operé como poderoso estimulo para los agricultores e industriales.
Por otra parte, la creciente presencia de la inmigracién europea en la capital y
la provincia, se proyecté en dos sentidos: en el agro, extendiendo el cultivo de la
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vina, en tanto a nivel urbano potenciaron el consumo de vinos. La viticultura bo-
naerense origind emprendimientos en pequena escala, y se localizé en una franja
costera desde la Capital Federal hasta La Plata, y en los partidos de Villarino y
Patagones, en el sur de la provincia. En 1910, el vinedo bonaerense representaba
el 2% del vinedo argentino, en tanto la inversién en bodegas era el 0,8% del total
nacional (Ospital, 2003%). Durante mucho tiempo cobré notoriedad el vino pro-
ducido en la localidad de San Nicolds de los Arroyos —Illamado «nicoleno» o «de
la costa»— cuyo consumo se extendié en la provincia (Alvarez, 200 5), pero que
mal competia con los originarios de Mendoza. En Entre Rios la vitivinicultura
prosper6 en Colonia San José, Concordia, Victoria y Federacion, durante el siglo
x1X. En 1907 esta provincia llegé a ocupar el cuarto lugar en el censo Nacional
de Vinas; su decadencia y desaparicion fue efecto de la Ley Nacional n.° 12.137,
de 1934, que cred la Junta Reguladora de Vinos y desalent6 eficazmente esta
produccion en distintos lugares del pais, y consolidando a la regién de Cuyo como
Unica productora de vinos (Tota Pace, 2001).

La region cuyana se caracteriza por una acentuada aridez, determinada por
la escasa pluviosidad, por lo que se requeria de los rios y fuentes subterrdneas
para la radicacién humana y el desarrollo de las actividades productivas. A ini-
cios del siglo xx, en la provincia de San Juan se construyeron diques, canales
y tomas para conducir el agua a las zonas mds alejadas del oasis (Dique Zonda,
Dique La Puntilla, Dique San Emiliano) (Borcosque, 2001). En la provincia de
Mendoza, la trama de canales se organizé a partir de rios cuyas nacientes estan
en el sistema andino: el Mendoza y el Tunuyan que sostienen el Oasis Norte;
y el Diamante y el Atuel, que alimentan el Oasis Sur (Richard Jorba, 20103;
Moretti, 2010).

En el periodo comprendido entre 1870 y 191 5 el proceso de desarrollo capi-
talista en la provincia de San Juan terminé consolidando una economia en torno a
la produccién y comercializacion vitivinicola que se convirtié en la base de su eco-
nomia y generd, a su vez, profundas transformaciones en la geografia, la economia
y la sociedad. Este proceso se acelero tras la llegada del ferrocarril a la region —a
mediados de la década de 1880— que permitié un mejor acceso a los mercados
nacionales, y facilito la recepcion de inmigrantes y tecnologia.

Entre 1870 y 1914, la superficie plantada con vinas en la provincia de San
Juan, pasé de 1641 a 23 542 ha, concentrandose en la zona de la capital y de-
partamentos vecinos (Concepeién, Desamparados, Trinidad y Santa Lucia), que
disponian de tierras aptas, obras de riego, capitales suficientes, concentracion
de poblacién, acceso a las vias de comunicacion. En tanto los departamentos
ubicados fuera del valle del rio San Juan (Jachal, Iglesia, Huanacache y Valle
Fértil) quedaron al margen de la transformacién vitivinicola e iniciaron un lento
proceso de decadencia de sus economias forrajeras y cerealeras, al no estar en
condiciones de competir con la produccion pampeana. Durante varias décadas,
y en algunos distritos, la vid convivié con otros cultivos, como la alfalfa y el trigo
(Frau, 2008). El incremento de la superficie con vinas fue acompanada por la
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subdivisién de la propiedad, con un incremento de las unidades pequenas y me-
dianas (entre 5y 25 ha) representaban el 92,2% de las explotaciones y se registrd
una rdpida incorporacion de los inmigrantes a la propiedad de la tierra. Estos
cambios en la produccién viticola vieron un mayor rezago respecto a las vides
que mayoritariamente eran las variedades comunes y lentamente se introducian
las uvas francesas (Borcosque, 2001).

Mapa 4. Area vitivinicola en San Juan
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Fuente: Mapa realizado por Marcelo Aboy

La actividad industrial comprendié tanto la elaboracion de vinos como el
tratamiento de las uvas para su transformacion en pasas, actividad que se habia
originado en la colonia y encontraba su mercado en Chile, Buenos Aires, Cérdoba
y Santa Fe. La provisién de materia prima a esta industria dependia del mercado
del vino: en contextos de crisis para la industria vinica, las uvas se destinaban a la
produccién de pasas. Entre 1895 y 1920 la produccion de vinos aument6 casi
cuatro veces, convirtiéndose en la base del desarrollo de la economia sanjuanina,
desplazando a la antigua produccién de aguardientes. San Juan se caracterizaba
por producir vinos criollos, sobre todo blancos y del tipo licoroso, mientras que

ﬁla produccién de vinos tintos era especifica de la elaboracion vinica mendocina.
T ——\
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El incremento de la elaboracion de vinos resulté de un mayor nimero de bodegas
en produccién asi como del incremento de su capacidad de elaboracion, incidien-
do la llegada del ferrocarril en 1885. De las 221 pequenas bodegas registradas
en 1870 se pas6 a casi 500 en 1914, de las cuales alrededor de 1o producian més
de 50000 hl de vino cada una. Pocos establecimientos incorporaron tecnologia
proveniente de Europa, principalmente de Francia e Italia, de modo que los vinos
no eran de calidad, tanto por las uvas utilizadas, como por el atraso tecnolégico,
la escasez de técnicos, la deficiente preparacion de la mano de obra a la que se
sumaba, finalmente, la adulteracion a que eran sometidos, unas veces en bodega,
otras por los comercializadores y por quienes atendian la venta directa. Las crisis
que sufTio el sector entre T1QOI y 1904, y mas tarde entre 1914 y 1916, y la
situacion de inestabilidad determiné a los bodegueros de San Juan a asociarse,
integrando a inicios del siglo xx el Centro Vitivinicola Nacional que, con sede
en Buenos Aires, congregé a los principales empresarios del ramo y contaba con
delegaciones en las provincias (Borcosque, 2001).

Hacia fines de la década de 1870, se agot6 el rol de intermediacién cum-
plido por Mendoza con destino al mercado ganadero de Chile. La ausencia de
un tratado que facilitara el comercio con ese pais y el valor del ganado que no
compensaba inversiones y gastos, eliminé rapidamente esta actividad. Quienes
habian pensado en el cereal como destino de la provincia comprendieron que
no era posible competir en precios con las colonias agricolas de Santa Fe.
Pero un nuevo atractivo se presentaba. El aumento de los precios internacio-
nales del vino a consecuencia de los estragos de la filoxera; el incremento de
la corriente inmigratoria europea que incluia el vino en su dieta alimenticia;
y la expansién de la red ferroviaria que concurrié a una mayor integracion
del mercado interno argentino, a la vez que reforzaba el vinculo con el drea
atlantica, fueron algunas de las poderosas razones que orientaron la economia
mendocina hacia la vitivinicultura.

Las provincias del interior se vieron afectadas por la creciente insercién del
pais en el mercado mundial, y si bien sometia sus economias a la competencia
extranjera, también generaba oportunidades nuevas. En esa dinamica, algunas
provincias no alcanzaron buenos desempenos, pero otras —como Mendoza—
lograron en poco tiempo avanzar en su modernizacion, especializindose en
bienes que la regién pampeana no producia, pero cuya demanda aumentaba,
razén por la que pudieron abastecer el mercado interno. Si bien la burguesia
vitivinicola continué como principal empresaria del sector, capitales extrarre-
gionales se orientaron hacia ella (inversiones en el ferrocarril que transportaba
sus productos, la comercializacién, la provision de maquinaria, la financiacion
de la produccién y también inversiones directas). Estos cambios implicaron que
la politica de defensa sectorial se desligara paulatinamente del nicleo provincial
del sistema oligdrquico (Baldn, 1978: 49-87). Los vinculos de un sector em-
presarial —inserto en actividades mercantiles— con el poder politico redundé
en la constitucion de una oligarquia provincial, con un proyecto modernizador
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de claro contenido capitalista (Richard Jorba y Bragoni, 1997). Entre 1880
y 1930, se dieron condiciones propicias para la autonomia provincial y la dispo-
nibilidad de los recursos propios para implementar determinadas politicas con
menor dependencia del gobierno central. La legislacion impositiva en Mendoza
concurrid a proteger la industria vitivinicola, inicialmente mediante una transfe-
rencia de recursos desde la propiedad —principalmente urbana— y la ganaderia

(Baldn y Lopez, 1977: 391-435).
Mapa 5. Vitivinicultura en Mendoza
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La burguesia vitivinicola que se conforma desde fines del siglo x1x se in-
tegraba con miembros del antiguo grupo criollo —entre cuyos nombres se re-
conoce a Videla, Villanueva, Gonzalez o Zapata— y una alta participacién de

jﬁmpresarios surgidos del seno de la inmigracién europea. Los nombres de los
T ——\
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mayores elaboradores de vinos estaban en su némina: Benegas, Toso, Tirasso,
Herrero, Gargantini, Strimatter, Pawlosky, Escorihuela, Arizu, Tomba, Giol.
Este sector, senala Mateu, habia acumulado capital a través de la ganaderia co-
mercial y se habia dedicado luego a las practicas vitivinicolas, muchas veces
superponiéndolas a sus anteriores actividades. LL.os inmigrantes mas destacados
participaban del directorio de los bancos y tenian un rol importante en las en-
tidades empresariales y de socorros mutuos. Alrededor de 1915 manejaban el
82% de los establecimientos industriales. Esta burguesia vitivinicola llevé al po-
der y sostuvo a hombres como Emilio Civit, figura representativa de la oligar-
quia mendocina (Mateu, 19906).

Richard Jorba destaca la «clara actitud modernizante» (Richard Jorba,
2000: 118) en la accion de la elite dirigente que, desde el Estado provincial,
concurrié a impulsar el desarrollo de una economia especializada. A tal fin se
mejord el uso del agua y el sistema de irrigacién. Para extender la superficie cul-
tivada se exonerd de impuestos por cinco anos las plantaciones de vinas, olivos y
nogales. Sin embargo, esta herramienta fue promovida en beneficio de las clases
tradicionales. La accidn estatal también se orienté al crédito mediante la crea-
cién del Banco Provincia. Esta situacion perduré hasta la crisis de 1890, en que
el sector vitivinicola soportaria crecientes gravamenes y aportaria los mayores
recursos estatales.

La accion estatal culminé exitosamente. En 1914, la vitivinicultura repre-
sentaba el 76% del p1 provincial, y correspondiendo a las diez mayores bodegas
una participacién del 15% (Mateu, 2008: 18).

Muchos propietarios de tierras, aprovechando las exenciones impositivas
y reconvirtieron hacia la viticultura, en tanto la mayoria de ellos no poseian
bodega. Richard Jorba estima en unos dos mil el nimero de viticultores con
menos de 5 ha y sin bodegas y esta categoria representaba alrededor del 67,3%
del sector en 1895 (Richard Jorba, 1998: 293).

La creciente presencia de europeos —espanoles, italianos y franceses— era
resultado del desarrollo del transporte ferroviario que no solo integraba fisi-
camente el territorio, sino que —consecuencia del gradual abaratamiento ta-
rifario— facilitaba la movilidad geografica de argentinos y extranjeros que se
trasladaban a Mendoza atraidos por el crecimiento econémico y las oportuni-
dades laborales (Richard Jorba, 2004). En la regidn cuyana, la provincia de San
Juan quedaba rezagada respecto a Mendoza, recibiendo un aporte muy menor
de inmigrantes europeos (Richard Jorba, 2004).

El control sobre el sector por parte de los grandes bodegueros generé
diversos problemas y conflictos, ya que fijaban el precio de la uva aseguran-
do, a través de la materia prima, costos mds bajos a la produccién de vinos.
Mateu concluye que el poder politico y financiero solo escuchaba a «los gran-
des» en tanto la prensa alineada con el poder —por ejemplo el periédico Los
Andes— «calificaba a los chicos de subversivos, anarquistas y de cerebros
vacios» (Mateu, 2008: 23). La formacién de cooperativas, segin indica esta
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historiadora, fue una prolongacion de sus propios intereses sin perseguir un
desarrollo mds armodnico del sector.

El proceso de crecimiento econémico y modernizacion registrado en
Mendoza en estas décadas se sustentd en el sistema de «contratistas» que da
cuenta de la configuracion de nuevas relaciones laborales entre los propieta-
rios de vinedos y los trabajadores inmigrantes (Salvatore, 1986: 229-253).
Después de 1870 plasmaron cambios que concurrieron a la formacién de un
mercado de trabajo libre caracterizado por la tasa de crecimiento de los peo-
nes (entre 1895 y 1914 superé el 49%o anual), la participacién dominante de
inmigrantes europeos y el incremento de la inestabilidad y precariedad laboral
(Richard Jorba, 2000-2001: 211-267). La presencia de tensiones y conflictos
sociales profundizaron en las condiciones laborales que no hallaron solucién
por las dificultades que hallaron los trabajadores para organizarse, mds aun en
contextos de crisis (Richard Jorba, 2010b). El trabajo femenino y de menores
concurrié a configurar un panorama maés penoso, visible en las condiciones
alimentarias, la vivienda, la salud y la educacién (Cerdd, 20035; 2011).

La vitivinicultura mendocina sufrié algunas «crisis» a inicios del siglo xx y
en 1914. La especializacion de esa economia recrudecia algunos efectos negati-
vos (contraccién del mercado de consumo vinicola, interrupcién del movimiento
migratorio hacia la Argentina, incorporaciéon de nuevas tierras con destino al
vinedo, un aumento del szock de vino, entre otros) acentuando la vulnerabilidad
de su economia. Por otra parte, antes de 1930 no dieron fruto las iniciativas por
diversificar esa economia. Tensiones ocultas en periodos normales o de auge,
se hacian visibles en contextos de crisis: entre los vinateros y los bodegueros
(quienes fijaban el precio del vino) y entre estos y los agentes comercializadores
en Buenos Aires. Patricia Barrio desnuda el operar de los grandes bodegueros
asociados, y los argumentos y soluciones propuestos por las partes en conflic-
to y algunos técnicos desde el Estado y desde la actividad privada (Barrio de
Villanueva, 2003; 20104).

En una economia especializada como la mendocina, cobraron particular
relieve los procesos de introduccion, difusién y transferencia de conocimien-
tos y tecnologias vitivinicolas. La accion del Estado fue acompanada desde la
prensa, el espacio académico y los productores. La creacién de instituciones de
ensenanza y formativa de técnicos aporté a la generacién de un conocimiento
cientifico, de base local, en Mendoza. A su vez, profundiza en la interaccion
entre los sectores publico y privado para la resolucion de los problemas de-
rivados de la especializacion vitivinicola de la economia provincial. Durante
el periodo 1897-1914, el mismo Estado que sentd las bases politicas y eco-
némicas para el desarrollo del proyecto vitivinicola en Mendoza acompand
luego el proceso de fortalecimiento de la misma a través de diversas normativas
y estrategias. L.a Escuela Nacional de Agricultura inaugurada por el enton-
ces presidente Domingo Faustino Sarmiento en 1873, bajo la jurisdiccion del
Departamento Nacional de Agricultura y sobre la base de la Quinta Normal
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y su sucesora: la Escuela Nacional de Vitivinicultura, la Estacion Agronémica
(r9o4) —denominada Enolégica poco después como respuesta a la especiali-
zacion regional vitivinicola—, anexa a la Escuela de Vitivinicultura. Su funda-
cién fue la respuesta del Estado nacional a dos circunstancias particulares: una,
las demandas de generacion de conocimientos técnicos especificos realizadas
por los técnicos y especialistas del Ministerio de Agricultura, los docentes de
la Escuela de Vitivinicultura, pero también por parte de algunos vitivinicul-
tores preocupados por resolver los problemas puntuales de la vitivinicultura
(plagas, excesiva acidez de la materia prima, falta de criterio técnico para el
cultivo de vides, elaboracién de vinos enfermos, entre otros). La otra razén
fue la crisis productiva local de 19o1-1903 que puso en el debate publico el
descuido con el que se realizaban las operaciones agricolas y de vinificacion
(Rodriguez Vézquez, 2008a, 2008b, 2011).

La vitivinicultura generé demandas diversas e indujo el desarrollo de una in-
dustria metaldrgica, en cuyos primeros tiempos prevalecié un nivel artesanal. Hacia
fines del siglo x1x aparecen talleres y algunas fabricas, en San Juan y predominan-
temente en Mendoza. LLos propietarios de estos establecimientos eran argentinos
y mayoritariamente europeos (italianos, espanoles y franceses). Esta industria se
orientd a satisfacer la demanda de bodegas y destilerfas (prensas, moledoras, fil-
tros, alambiques, pasteurizadores, bombas para el trasiego de vinos y mostos) y,
mas tarde, atendié algunas de las necesidades de la actividad agraria. Otra activi-
dad inducida fue la toneleria (Pérez Romagnoli, 2003 y 2008). La regién cuyana
también cont6 con un sector de industrias derivadas —Illamadas entonces afines
o complementarias— que procesaban los subproductos de la elaboracion de las
bodegas para elaborar alcoholes vinicos, anisados, conac, grapa, asi como acido
tartarico. Los estudios de Eduardo Pérez Romagnoli revelan ciertos niveles de
creatividad e innovacién locales, o al menos de ciertas mejoras introducidas para
una mas eficiente aplicacion local (Pérez Romagnoli, 20710).

La moderna vitivinicultura promovié la formacién de una burguesia indus-
trial en la que se integraron miembros de la elite, de las clases dominantes tra-
dicionales anteriores a la modernizacion, y hombres surgidos de la inmigracion
europea radicados en la provincia. Eran los principales productores de vinos y
contaban con grandes bodegas muy modernas en su equipamiento. También
eran productores de uvas, ocupaban la llamada Zona Nucleo —en el entorno de
la capital— y algunos se expandian hacia el Este del Oasis Norte. Alli contaban
con extensas propiedades, con las mejores tierras irrigadas de la provincia. La
concentracion territorial tenia traduccién en la concentracion productiva y de
capitales. La concentracion en este grupo se acentu6 en su composicion interna,
al punto que, en 1903, las cuatro principales bodegas producian el 34% del vino
(Barrio de Villanueva, 2010b).

Hasta la década de 1880, las bodegas eran esencialmente artesanales. La
uva era prensada con los pies y los procesos de fermentacién y conservacion
eran rudimentarios. Los establecimientos eran poco adecuados, escasos de
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higiene y los mostos se vendian sin haber completado la maduracion. La falta de
cualquier forma de refrigeracion durante la fermentacion, salvo en contadas ins-
talaciones, fue una barrera decisiva para vinos de calidad, sobre todo dadas las
altas temperaturas de los veranos mendocinos que producian uvas con mucho
azicar y faltas de acidez. Otra limitacién tecnolégica muy seria para la calidad
fue el uso comun de tanques de pino o dlamo para la fermentacién y almace-
namiento. No brindaban una fermentacién uniforme y solian impartir sabores
desagradables a los mostos. Al promediar los anos ochenta, algunas bodegas co-
menzaron a modernizarse. El ferrocarril fue el factor clave para la introduccion
de los nuevos equipos que comenzaban a venir de Europa y Estado Unidos. La
llegada de motores a vapor obligé a la construccion de edificios adecuados. Se
introdujeron también equipos refrigerantes, pasteurizadores, prensas hidrauli-
cas, filtros, ferrovias Decauville para agilizar el traslado de la uva del vinedo a
la bodega y el transporte interior. La nota mas discordante del problema fue
que las grandes inversiones en instalaciones y equipos fueron dedicadas a crear
la sensacion que se estaba mejorando el nivel de los vinos, pero no realmente a
hacer productos de calidad.

La vitivinicultura mendocina se debati6 durante décadas entre las opciones
de cantidad o calidad de los vinos, resultado de las tensiones entre las practi-
cas industriales y las recomendaciones de especialistas y de estudios técnicos
auspiciados por el gobierno. A inicios del siglo xx, la mayor parte del vinedo
mendocino producia uvas de buena calidad, pero los criterios dominantes de-
terminaban la produccion de vinos de muy mala calidad. En estos resultados
incidieron el escaso nivel de capacitacion de los trabajadores, la rdpida expan-
si6n del mercado interno con consumidores poco exigentes y bajos ingresos,
que no consumian vinos de calidad. La creciente presencia de europeos fue
determinante al respecto, disparandose el consumo medio anual de 23 litros en
el periodo 1876-1880 a 95 por ano en 1914. La produccién se consumia en el
pais —solo el 1% se exportaba a Uruguay, Brasil y Paraguay— y fue desalojan-
do a los vinos extranjeros que se habian reducido al 1% en 1918. Los vinos se
caracterizaban por un sabor agridulce —consecuencia de la falta de acidez—,
y Pedro Arata los describia como «muy gruesos, de mucho color, de alta gra-
duacién alcohdlicar. Los vinos finos representaban solo un 5% del total (Mateu
y Stein, 2006). En 1883, el vino era ya el primer producto de exportacién en
Mendoza con destino al mercado nacional y entre 1915y 1923 proveia el 73%.
Este posicionamiento de Mendoza condujo, entre 1900 y 1915 a una rapida
sustitucion de importaciones que, para 1918, habia reducido las importaciones
de vino extranjero al 1% (Mateu, 2008: 25-26).
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La vitivinicultura chilena

Chile era una republica estable —algo un tanto excepcional en la historia
latinoamericana— autoritaria y centralista, al iniciar la década de los setenta del
siglo x1x. Una aristocracia terrateniente fue sostén del régimen (Blakemore, 1992:
157 vy ss; Collier y Dater, 1996),y el «orden» aparecia insistentemente en «todas
las expresiones discursivas de la clase dirigente», después de 1830 (Stuven, 1997).
Los debates entre liberales y conservadores no cuestionaron el modelo social que
se impuso luego de la independencia (Pinto Rodriguez, 2008b). La moderniza-
cién fue impulsada por una clase dirigente renovada por la presencia de algu-
nos individuos procedentes del comercio, la industria, la banca y la mineria, que
pasaron a ocupar posiciones sociales y politicas, jerdrquicas (Agustin Edwards
Ossandon, Gregorio Ossa, Tomas Gallo, el magnate de la mineria Matias Cousino,
entre otros). Esta nueva dirigencia tenfa un alto componente criollo, siendo pocos,
pero no irrelevantes, los extranjeros. En 1857, la aristocracia terrateniente sufrié
un rudo golpe con la abolicion de los mayorazgos, facilitando el acceso a la tierra
de nuevos ricos. LLa nueva composicion de la elite dirigente abrié espacios a un
espiritu mas liberal que redundé en algunos episodios de conflicto con la iglesia
catdlica (Pike, 1963: 14-33).

Al promediar el siglo x1x, Chile era un pais agrario. Aun en 1860, alre-
dedor del 80% de la poblacion vivia en el campo y la posesion de un fundo era
motivo de prestigio y la carta de filiacion a la elite. Observa Bauer que la estruc-
tura social era tan rigida, que no permitia el desarrollo de un mercado interno
para una agricultura diversificada y que la mayoria de la poblacién producia sus
propios alimentos (Bauer, 1970: 137-23 5). El instrumental de trabajo en las ha-
ciendas era rustico y roturaba superficialmente el terreno, y la agricultura estaba
apegada a rutinas y cultivos tradicionales, especialmente el trigo. Si bien desde la
colonia los excedentes de cereales se exportaban al virreinato del Peru, el proble-
ma principal eran los mercados externos. Esta situacién se modificé en coyun-
turas breves, pero importantes, por la demanda de trigo y harinas con destino
a California y luego Australia, generadas por la fiebre del oro. Cerrado ambos
ciclos de expansion, entre 1865 y 1875, se abri6 al trigo chileno el mercado de
Londres. Las perspectivas prometedoras motivaron la gestion de agentes ingle-
ses y norteamericanos que comenzaron a importar y divulgar informacion sobre
mdquinas y herramientas, con relativo éxito (Hunter, 1866: 37).

La era del Salitre (1880-1930) redundd en acelerar el proceso de mo-
dernizaciéon —Ila urbanizacién e industrializacion fueron algunos de sus sig-
nos— que proyecté una expansién y transformacién de la agricultura (Caridla
y Sunkel: 1991). Robles Ortiz reconoce en estas décadas un comportamien-
to dindmico de la agricultura chilena que habria experimentado una poten-
te expansion y diversificacion. Ello fue fruto de la adopcion de importantes
innovaciones tecnologicas, la extension de los regadios, la incorporacion de
nuevas tierras a la produccion y el desarrollo del ferrocarril, que concurrié a
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comercial (2008: 113-134). También concurrieron en ese sentido, la extensién
del crédito agricola —mediante la Caja de Crédito Hipotecario (Arancibia
Clavel y Yavar Meza, 1994)—, y la creacion de instituciones especificas como
Sociedad Nacional de Agricultura y la Quinta Normal de Agricultura (Apey
Rivera, 1988). Desde 1872 el Instituto Nacional sostuvo la carrera de inge-
niero agrénomo; y en 1883 se creo la asignatura Viticultura y Vinificacion. La
carrera no contaba con prestigio pues el titulo no era otorgado por una uni-
versidad y recién en 1904, la Universidad Catdlica creé su Escuela Agricola y,
en 1928, la Universidad de Chile (Arancibia Clavel y Yavar Meza, 1994: 158).
La Quinta Normal —institucién cuya creacion fue propuesta por el sabio
francés Claudio Gay al gobierno de Chile— introdujo plantas de Europa y
otras partes del mundo, entre ellas diversas variedades de vides de Francia e
Italia, llegando a contar con 40000 plantas de setenta variedades diferentes
de vid (Herndndez y Contreras, 1992: 23). No obstante, los progresos més
importantes se realizaron al inicio de la segunda mitad del siglo x1x: prime-
ramente Silvestre Ochagavia Echazarreta y luego otros siguiendo su ejemplo
(José Tomds Urmeneta, Maximiliano Errdzuriz Valdivieso, Francisco y Ramén
Subercasseaux, Luis Cousifio, José Tocornal, Francisco Undurraga, etcétera)
importaron plantas. Se trataba de terratenientes acaudalados —muchas veces
con capitales acumulados en otras actividades como la mineria y el comer-
cio— dispuestos a invertir en una actividad de inciertos resultados. «Ser dueno
de una vina pasé a ser, mas que un negocio, una especie de distincion social,
puesto que permitia figurar en los grandes torneos de las exposiciones mundia-
les de vinos» (19g2: 24). Para llevar a feliz término esta iniciativa, contrataron
técnicos e idoéneos europeos. Inicialmente destacaron los de origen francés
(Bertrand, Laboureche, Pressac, Perranau, Durand, Poutays, Bachelet), y pos-
teriormente espafioles e italianos (19g2: 24). La vitivinicultura se transformé
en un emprendimiento préspero, y algunos empresarios comenzaron a elaborar
vinos de calidad que permitié realizar algunas exportaciones a fines de la dé-
cada de los setenta.
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Mapa 6. Vitivinicultura en Chile
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Fuente: Mapa realizado por Marcelo Aboy

En el periodo 1873-1895 la produccién triguera encontré dificultades
para su colocacién en el mercado externo lo que se proyecto en la reduccion del
area cultivada que se destiné a otros rubros con mayor demanda en el mercado
interno y mayor valor agregado (derivados ldcteos, frutas, verduras, vinos y li-
cores) (Robles Ortiz, 2008). Estos cultivos presentaban mejores oportunidades
y precios, como lo demuestran Ardnguiz y Rodriguez (1995-1996: 29-33)
para el valle del Aconcagua, al confrontar el valor de la produccién del trigo y
del vinedo.” Esta relaciéon —con variaciones segin las regiones— alent6 a los

7 Por una cuadra plantada en 1874, el trigo generaba un ingreso de 75 pesos al ano en Los

Andes y 9o pesos en San Felipe, en tanto el vino Chacoli 812 y 696 pesos respectivamente
yoop p y 696 p P ﬁ
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propietarios locales a plantar vinas y construir bodegas, o bien dieron sus tie-
rras en arriendo con el compromiso de que los arrendatarios hicieran lo mismo.
La mayor parte de la produccién de vino provenia de las tierras al sur del rio
Maule, pero, paulatinamente, la zona centro norte fue adquiriendo creciente
importancia (Couyoumdjian, 2000: 23-64). Las cifras involucradas en la com-
pra y venta de vinas permiten estimar una alta rentabilidad en esta actividad
(Del Pozo, 1999: T15-119).

En el contexto de la modernizacion y expansion de la agricultura chilena,
la viticultura avanzo. La superficie cultivada con vinas era de 52 300 ha en
1910. En 1923 se elevd a 68200 ha, alcanzando un maximo de 100900 ha
en 1936. La produccién de vinos (valor indice 100 para 1933-1937) evolu-
ciond de 49,1 en 1910-1912 a 95,4 en 1928-1932. El informe de la Mision
Kemerer estimaba la produccion de vinos en 89,4 millones de pesos, colo-
cando al sector en segundo lugar detrés del trigo (Del Pozo, 1999: 149-150;
Drake, 2004).

La instalacién de las grandes vinas y bodegas exigié altas inversiones de
capital en edificios, equipamiento, sistemas de transporte. Si el empleo de ma-
quinas en la agricultura era casi desconocido hacia 1860, entre 1863 y 1889 se
importaron 421 mdquinas vendimiadoras, correspondiendo la mitad a la década
de 1880. El uso de esa maquinaria se difundi6 en las localidades de Curico y
Talca. La importacion estuvo a cargo de firmas mercantiles europeas. Mientras
la provision de articulos de la industria pesada favorecié al capital extranjero
(particularmente ingleses y americanos) (Pfieffer, 1952: 139-144), otras activi-
dades industriales quedaron en manos de nacionales e inmigrantes europeos. La
vitivinicultura gener6 el desarrollo de algunas industrias derivadas. Las caldere-
rias producian alambiques, filtros, pasteurizadoras y refrigeradores para mostos,
aparatos para destilar orujos, borras y vinos, destacando la Caldereria Nacional
(fundada por Gerénimo Pacheco en 1893) y la de Ignacio Pedemonte (funda-
da en 1900) (Del Pozo, 1999: 121-122). Algunos individuos se acogieron a
los beneficios monopdlicos para la fabricacion de nuevos implementos, como
Francisco Suckel (fabrica de clarificadores de vinos y licores, 1896) y Juan
Rubio (para la separacién de jugos de uva y elaboracién de vinos de Burdeos, 1899)
(1999: 121-122). Otra actividad fue la toneleria. Entre 1844 y 1889 se habian
importado 78 181 recipientes de madera de Francia, y aunque esta importacion
continud, se abrié camino la fabricacion de toneles en el pais. Algunas vinas
contaron con talleres para su fabricacion y hasta contrataron en Europa personal
con experiencia. En algunas ciudades se desarroll6 una industria especializada.
La importacién de botellas (1,6 millones entre 1844 y 1884) sufrié ripidamen-
te la concurrencia de una industria nacional, beneficiada por privilegios tempo-
rales. A inicios del siglo xx se creé la Fabrica Nacional de Vidrios, fruto de la
sociedad del chileno Nemorino Cotapos y el italiano Josué Begalia. LLa empresa

el Mosto 1392 pesos y 1856 pesos respectivamente.
§ y 392 p y 1850 p p
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devino sociedad anénima, contando entre sus inversores a varias familias promi-
nentes de vinateros (Del Pozo, 1999).

El principal mercado para el vino chileno eran los centros urbanos y las
provincias mineras de Atacama y Coquimbo. Las provincias de Tarapacd y
Antofagasta —incorporadas luego de la Guerra del Pacifico— y la region de la
Araucania ampliaron el mercado de consumo. Por otra parte, el mercado externo
era poco significativo para los propietarios de vinas (Briones Quiroz, 2008). Los
vinos chilenos eran consumidos por una poblaciéon poco exigente —principal-
mente trabajadores urbanos—, y eran de mala calidad. A ese resultado conducian
los procesos de elaboracién heredados de la colonia, el primitivo instrumental
asi como el empleo de tinajas de greda selladas con brea. Gay senala, ademas,
que las tinajas se dejaban abiertas, lo que hacia que los vinos perdieran su aroma
(Couyoumdjian, 20006).

Hacia mediados del siglo x1x y antes de la introduccion de las cepas fran-
cesas, existia variedad de uvas en Chile (Comun o del pais, Una de gallo, de
San Francisco, Aceituna, Cristalina blanca, Italia negra moscatel, Italia blanca,
del Huayco, Rosada comun, Rosada moscatel de Curacavi). La produccién de
vinos se triplicé entre 1880-1884 y 1900-1904, y mas que se duplicd entre
esa fecha y 1925-19209, tanto por el descenso de las importaciones de vinos
como al desplazamiento de las bebidas alcohdlicas tradicionales, como la chicha
(jugo de uva fermentado), chacoli (vino delgado) y aguardiente (licor comin)
(Couyoumdjian, 2006). A partir de 1883, la distincién «vinos de tipo Burdeos»
desapareci6 de las estadisticas y su produccion se integré a la de vinos y mos-
tos. Este cambio se explicaria por la difusion de las cepas francesas, que hacia
dificil, cuando no irrelevante, mantener la diferenciacién anterior. Para fines
del siglo x1x, la mayor parte de los vinos chilenos de marca eran consumidos en
el pais. Los vinos eran importados de Francia, Espana, Italia, Alemania y, en
el caso de los tintos, de Portugal; y solo representaban alrededor del 6,4% en
la década de 1870, pero como senala Couyoumdjian (2006) «su significacion
social y cultural fue mucho mayor de lo que reflejan las cifras».

Las importaciones presentan un aumento sostenido hasta 1876. La cai-
da en su volumen en los anos siguientes coincide tanto con el deterioro de la
economia chilena y la depreciacion de la moneda que encarecia el producto
importado, como con el efecto de la filoxera que afectaba los vinedos europeos
al mismo tiempo que mejoraba la calidad del producto local (Couyoumdjian,
2000: 23-64).

Couyoumdjian (2006) advierte que la renovacién de la vitivinicultura chi-
lena fue efecto tanto de la introduccion de nuevas cepas como de una verdadera
revolucion en las técnicas de vinificacion y guarda, y que en ella fue indudable la
impronta francesa. Sin embargo, estos cambios no se generalizaron, por el con-
trario se concentraron en las provincias de Aconcagua y Talca. Por otra parte,
este historiador destaca que el reconocimiento a la calidad del vino chileno se
apreciaba, en el mercado interno por su admision en las mesas de las clases altas
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chilenas, y en el mercado externo por las premiaciones recibidas en las grandes
exposiciones internacionales.

Iniciada la década de 1870, los principales vinateros consideraron el consti-
tuir una asociacion que representara sus intereses. Las preocupaciones generadas
por el drama de la filoxera en Europa no fueron ajenas a propiciar esta iniciativa.
Sin embargo, pasarian dos décadas antes de que ideas y proyectos plasmaran en
la Sociedad Nacional de Viticultores (Briones Quiroz, 2008).

La vitivinicultura en Rio Grande del Sur

En las seis décadas que transcurren de 1870 a 1930, Brasil transit6 del im-
perio a la Republica Velha, que clausuré con la crisis de 1929 y la instalacion
del Estado Novo. Warren Dean identifica esos afos como los del apogeo de la
economia de exportacién que crecid a un ritmo del 1,6% anual (Dean, 1992: 333).
Las transformaciones operadas en estas décadas, pero fundamentalmente después
de 1888, tanto la diversificacion econémica y la incipiente industrializacion, como
el fenémeno inmigratorio, la urbanizacion, el desarrollo de las comunicaciones y
transportes, fueron posibles por el crecimiento de las exportaciones. La Republica
fue, politica, social y materialmente, una «corrida contra o relégio», para recuperar
el «tiempo perdido» (Martins, 199: 542-547). El capital extranjero no estuvo au-
sente en este proceso: los 53 millones de libras invertidos en 1880 evolucionaron
a 385 millones en 1929 (Dean, 1992: 333).

La poblacion casi duplicé entre 1890 y 1920, al pasar de 14,3 millones de
habitantes a 27 millones. El crecimiento fue resultado de altos indices de natali-
dad y un flujo inmigratorio intenso y que, durante varios anos, mayoritariamente
radicé en el Eestado de San Pablo por la ocupacién que brindaba el sector ca-
fetalero en expansion.

El imperio esclavista no sobrevivi6 a la abolicion (1888), aun cuando la
mayor parte de los habitantes eran, entonces, libres.® La abolicion de la esclavi-
tud y la proclamacion de la republica iniciaron una época de cambios que pau-
tan la modernizacion del pais. No obstante, el Brasil de la Primera Republica
era un pais rural: en 1920, el 69,7% de la poblacién ocupada se vinculaba a la
agricultura, en tanto el 13,8% con la industria y el 16,5% con el sector servicios
(Fausto, 2003: 177 y ss.; Iglesias, 1995).

La republica trascendi6 la interpretacion de intereses de los terratenientes
—principalmente de Rio de Janeiro— y los nicleos mercantiles de las princi-
pales ciudades y abrié espacio a la burguesia cafetalera paulista y a otros grupos
oligarquicos regionales. De hecho, la eleccion del presidente reflejaba los niveles
de acuerdo, o no, entre los dos Estados més poderosos, San Pablo y Minas Gerais.
El sistema se sostenia en los nicleos de poder locales —los terratenientes o coro-
neis— y no brindaba oportunidades de participacién a la poblacion.

8  En 1819, de una poblacién préxima a 3400000 habitantes, el 69% eran hombres libres; en

1872 se elevaba a casi el 85%.
—— 5
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Las provincias del sur (Rio Grande del Sur, Santa Catarina Catalina y Parana)
eran marginales en la estructura del Estado y en la economia exportadora, ya que
su produccion se orientaba fundamentalmente hacia el mercado interno. En Rio
Grande del Sur coexistian formas no capitalistas de produccion que recurrian a
la mano de obra de esclavos, peones no asalariados y campesinos. Hacia fines del
siglo xv11I e inicios del x1x la apropiacién de tierras y las concesiones de la Corona
determinaron la aparicién de la estancia ganadera y de la industria del charque.
Simultdneamente, se desarroll6 una agricultura de alimentos practicada principal-
mente por la inmigracién europea (Fragoso, 199o: 1161 y ss.).

La clausura del trafico negrero a mediados del x1x planted dificultades cre-
cientes de suministro de mano de obra a los plantadores y Burns observa una
relacién vinculante entre las sucesivas acciones abolicionistas y el incremento
de la inmigracién europea. Los flujos anuales se mantuvieron por debajo de
10000 inmigrantes anuales en los primeros anos de la década de 1850; en torno
alos 15000 entre 1856 y 1862 —alcanzod los 20000 en 18 59—; una media de
12000 anuales entre 1867 y 1875, y de 40000, entre 1876 y 1888, registran-
do este tltimo afo un ingreso de 133253 inmigrantes (Burns, 1970: 184-194).
Entre 1876 y 1900, mas de un millén de inmigrantes se establecio en tierras del
Brasil (Carneiro, 1950: 66 y ss.) y concurri6 a acelerar y profundizar los procesos
de modernizacién en el pais (Alal dos Anjos, 1996: 420-431).

En contraste con la colonizacion en los Estados Unidos, en Brasil fue orga-
nizada, planeada y subvencionada tanto por el gobierno federal como estadual
(Waibel, 1950: 529-547). En el dltimo cuarto del siglo x1x, Brasil continug el
«Programa de Colonizagao» que estimuld la corriente inmigratoria. En el Estado
de Rio Grande del Sur inicié la ocupacion de tierras de la Encosta Superior
do Nordeste, dando origen a la zona de colonizacion italiana. Esta ocupacion se
proces6 rapidamente, ya que los colonos constituian familias con numerosos hi-
jos. La mano de obra excedentaria buscé ocupar nuevas tierras y, desde Caxias,
Dona Isabel y Conde d’Eu avanzaron hacia la regién del Rio das Antas (Frosi y
Mioranza, 197 5: 80-8 5). Las colonias fundadas entre 1822 —independencia de
Brasil—y 18 50 —en que se promulga la Zey de Tierras— fueron parte de un
programa estratégico del Imperio destinado a asegurar y consolidar las fronteras.
Entre 1850 y 1882 se crearon 14 colonias imperiales en Rio Grande del Sur, en
un area de poco més de 679000 ha y cuatro colonias provinciales ocupando un
territorio préximo a las 300000 ha. Los lotes tenian una superficie que oscilaba
entre 48 y 77 ha. En el periodo republicano incrementé el nimero de colonias y
comenzo la ocupacion del territorio del Alto Uruguay. En 16 colonias fundadas
se ocup6 una superficie de 910254 ha y el promedio de los lotes era de 2 5 ha.
Paralelamente a la accion oficial se registré otra privada: 13 colonias anteriores
a 1850; 22 entre 1850 y 1889; y alrededor de 80 entre 1890 y 1919 (Giron y
Heredia, 2007; Costa, 1986).

La presencia de los inmigrantes europeos (alemanes, polacos, rusos, franceses,
suizos e italianos) estd asociada a la colonizacion agraria, la actividad comercial y
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el surgimiento de algunos centros industriales. LLos alemanes comenzaron a llegar
en 1824, se fueron instalando en la regiéon montanosa del noreste del Estado,
donde desarrollaron una agricultura de autoconsumo con excedentes exportables
y en los centros urbanos que generaron, alimentaron actividad artesanal e indus-
trial. En 1875 inici6 formalmente la inmigracion de italianos procedentes del
norte de la peninsula (Lombardia, Piemonte, Venecia) y ocuparon los espacios
de montanas y mesetas mds alld de la zona de colonizacién alemana. La actividad
agraria desarrollada por los italianos se sustent6 en predios pequenos (una media
de 25 ha), permaneci6 apegada a rutinas heredadas y revel6 fuertes resistencias
a la innovacion, al uso de fertilizantes y a la mecanizacién de la agricultura. La
actividad vitivinicola fue importante y Rio Grande del Sur proveia el 80% de la
produccién de vinos de Brasil (Giron y Heredia, 2007; Costa, 1986). Los alema-
nes incluyeron vinedos en las colonias de Sao Lourengo do Sul y Sao Leopoldo,
en Sao Francisco do Sul y Joinville en Santa Catarina y, entre 1850 y 1870 en
el Valle del Rio Negro, alcanzando Curitiba por el norte y Blumenau por el sur
(Copat, Manfredini y Tonietto, 1992: 70). A partir de 1860, la colonizacién por-
tuguesa inici6 oficialmente en Santa Catarina, introduciendo vides en Sao Bento
do Sul y Campo Alegre. En cuanto a la inmigracion de origen francés, alrededor
de 1865 poblaba los alrededores de Curitiba y desarrollaron una viticultura espe-
cializada en uvas de mesa finas (Moscatel de Hamburgo, Frankenthal, Alphonse
Lavallée, Olivette Blanche). La presencia francesa en Rio Grande del Sur es no-
toria hacia 1880, difundiendo la viticultura en Pelotas (1992: 70-72).

‘Woortmann senala que la ocupacion de tierras por los colonos era funcio-
nal al capital, ya que valorizaba las tierras y permitia comercializar la produc-
cién, a la vez que generaba alimentos y materias primas para el medio urbano
(Woortmann, 1988; Zanoni Vieira, 2009; Lynn Smith, 1969). Por otra parte,
la inmigracion concurria a la construccion de una nueva imagen de la sociedad y
el pais: elites y Estado, como en toda América Latina, apostaron al rol civiliza-
dor del agricultor europeo, instrumento clave para transformar el pais «barbaro»
(Fischer, 2008: 59-66). Hacia fines de siglo, el drea agricola colonial se presenta-
ba dinamica, con capacidad de capitalizacion, lo que determiné el desarrollo del
comercio y de la industria (Machado y Heredia, 2001). Desde fines del siglo x1x,
se registra una situacion de prosperidad general en la regién colonial, pero hasta
la primera década del siglo xx la agricultura de subsistencia prevalecia y recién
entonces se generaron excedentes suficientes para la industrializacién (Moure,
1980: 96). Consecuencia de este desarrollo econémico, en 1884 fueron elevados
a la condicion de distritos las colonias Dona Isabel y Conde D’Eu y, en 1890,
fue creado el municipio de Caxias (Machado y Herédia, 200 3).

El colono de origen italiano desarrollé una agricultura con variedad de pro-
ductos que siempre incluy6 el vino. Inicialmente se elaboraba para el consumo
familiar, pero cuando la produccién generé excedentes, los agricultores lo ha-
cian llegar al mercado urbano a través de comerciantes de origen aleman, que se
convirtieron en «4rbitros» del comercio de vinos (Santos, 1984). L.a acumulacién
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registrada en el sector mercantil permitié a los comerciantes tanto comerciali-
zar el vino elaborado por los agricultores como instalar bodegas propias. Esta
situacion favoreci6 los procesos asociativos de los viticultores y la constitucion
de cooperativas, como mecanismo para enfrentar a los comerciantes y defender
el producto de su trabajo (Giron, 1996: 269; Cavagnoli, 1989).

Las dificultades para aclimatar la vizis vinifera —por la propensién a las en-
fermedades criptogamicas— favorecieron la difusién de otras cepas americanas
mds resistentes, aunque de menor calidad enoldgica como la «Isabella»
riedad de la Labrusca— que se introdujo en San Pablo y Rio Grande del Sur. A
la «Isabella», le siguieron poco después otras labruscas: «Concord», «Catawba,
«Delaware»; también algunas vizis bourguina como «Jacquez» y «Herbemont».
En 1894 se introdujo la variedad «Nidgara Blanca» —uva de mesa— que al-
canzaria un rotundo éxito (Machado Rodrigues, 2007; Copat, Manfredini y
Tonietto, 1992: 70; Gobbato, 192 5,; Silva Farfas, s/f).

una va-

Mapa 7. Zona colonial y viticultura en Rio Grande del Sur
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El vino elaborado en Rio Grande del Sur, con la uva Isabella, fue denomi-
nado «vino de la colonia», caracterizado por ser débil, acido, de baja graduacion
alcohdlica (7° a 8°) y de dificil conservacién. Su elaboracién era totalmente ar-
tesanal, triturado con los pies dentro de tinas de madera y la fermentacion se
producia en toneles de madera ubicados en los s6tanos de las viviendas. Es signifi-
cativo que, hasta fines del x1x, eran los propios viticultores quienes elaboraban el
vino y, recién en 188 5 se establecié una primera bodega en Bento Gongalves. En
los anos siguientes se crean algunas firmas para la elaboracién de vinos (Pasquali
Hnos., Antonio Rossato e hijos, Scalzili & Cia., Allegretti & Cia.). Al iniciar el
siglo xx, los vinos de Rio Grande del Sur recibieron sus primeras premiaciones
en las exposiciones internacionales (Copat, Manfredini y Tonietto, 1992: 75-706).
Este vino satisfacia las necesidades familiares, y se consumia entre los primeros
frios (abril—mayo) y la siguiente vendimia. LLos primeros excedentes se colocaban
en la region, ya que no era ficil su comercializacién porque en los traslados se
alteraba, y no soportaba temperaturas mayores a 30°. Hacia fines del siglo x1x,
Rio Grande del Sur comenzo6 a enviar vinos a Santa Catarina, Parand y San Pablo
(Copat, Manfredini y Tonietto, 1992: 73). Vifiedos y bodegas se fueron concen-
trando en Rio Grande del Sur, en la Regiao da Serra Gauicha, donde se localiza
el Vale dos Vinhedos que, actualmente, registra el go% de la produccién del vino
nacional (Falcade y Mandelli, 1999: 35).

Desde el Estado se adoptaron algunas medidas para asistir a vinateros y
bodegueros. En 1896, el gobierno estadual cred la Estagio Experimental de
Agronomia, e hizo traer de Europa sarmientos de vitis viniféra. Dos anos mas
tarde distribuia 25 00oo mudas entre los colonos de Caxias do Sul, Antonio
Prado, Sao Marcos, Alfredo Chaves y Bento Gongalves, y algunos agricultores
de las colonias alemanas de Sao Leopoldo.

De todos modos, los vinos producidos en Rio Grande del Sur no eran de
calidad. Contrastando con los casos de Argentina, Chile y Uruguay, la mo-
dernizacién del sector en Rio Grande del Sur fue mds tardia, consecuencia
de una maduracion maés lenta del sector productivo, se asocia a la labor del
endlogo italiano Celeste Gobatto en las décadas de los treinta y de los cuarenta
(Ribeiro, 2009: 169).

Entre 1870 y 1914, América Latina transité procesos de modernizacion
que se reflejaron en su mayor vinculaciéon con el mercado mundial, la recep-
cién de capitales europeos —principalmente en la mineria, comunicaciones y
algunas empresas— y flujos migratorios que aportaron mano de obra con cierta
cualificacion. El crecimiento de la poblacién y la expansion del mercado inter-
no redundaron en una creciente demanda de alimentos para el consumo de la
poblacion, entre los que se posiciono el vino. La vitivinicultura se convirti6 en
una actividad atractiva y rentable, convocé en todas partes a capitales externos
al sector, y sostuvo la emergencia de una fraccion burguesa vinculada —aunque
no exclusivamente— a la produccién de vinos. El Uruguay de la primera moder-

nizacion fue parte de este emprendimiento en la region.
——
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CAPITULO 2

Agricultura y vitivinicultura (1870-1930)*

La agricultura y la vitivinicultura en un pais ganadero

A diferencia de lo que acontece en practicamente todo el mundo, en Uruguay
y en el Rio de la Plata, el término agricultura en las ciencias sociales —y no solo
en ellas— hace referencia exclusivamente a la produccion agricola propiamente
dicha —productos vegetales originados por la actividad del hombre o ya existen-
tes en la naturaleza—, pero no a la totalidad del sector, del cual se escinde, tanto
en términos analiticos como de politicas publicas, la ganaderia. Este desacopla-
miento no tiene relacion con las diferentes caracteristicas técnicas de produccion
y deriva de la conviccion de que la ganaderia sea una actividad mas rentable que
la agricultura, al responder mucho mejor a las condiciones geograficas y culturales
del pais. Uruguay, y antes de su constitucion como Estado independiente la Banda
Oriental, ha sido y es (y serd) un pais fundamentalmente ganadero.

Las diversas vertientes historiograficas han dado una contribucién fundamen-
tal para que se afirmara y consolidara esta interpretacion. A partir de los datos de
exportacion y de la extensién de los predios se ha considerado que «lo esencial
de la economia nacional derivaba de la ganaderfa» (Barrdn y Nahum, 1967: 8),
coincidiendo con la lectura propuesta por los sectores conservadores frente a las
perturbaciones economicas de los anos veinte.* Los estudios histéricos dominantes
han otorgado a la ganaderia un valor que iba mas alla de su significacién econé-
mica, como subraya Moraes (2008: 11-18). El sector habria pautado el mismo
proceso de nacimiento y consolidacién del pais, otorgandole un sentido como
tal y también ofreciéndole un «destino». Al principio de la historia «nacional»,
la introduccion de ganado bovino en la segunda mitad del siglo xv11 y su rapida
multiplicacién torné atractivo un territorio hasta aquel momento «despoblado»
provocando su ocupacién? Al final, en época contempordnea, el estancamiento

1 A José Pedro Barran, el primero que me hizo surgir dudas sobre las interpretaciones domi-
nantes de la historia agraria uruguaya, que él mismo contribuyé a consolidar.

2 Luis Alberto de Herrera, en ocasiéon de una encuesta sobre las condiciones del campo
uruguayo encomendada por la Federacion Rural, fue el primero en senalar que la agricultura
en Uruguay era un «efimero empeno» destinado a tener un papel subordinado en un pais
«esencialmente ganadero» (Herrera, 1990: 232 y 248), anticipando las consideraciones de
Martinez Lamas (1930). Sobre los rasgos del pensamiento ruralista conservador de los afios
veinte véase Finch (1992: 33-42) y Jacob (1994).

3 Me refiero a un territorio «despoblado» bien conciente de que el espacio ya estaba ocupado
antes del asentamiento de la poblacién de origen europeo y la fundacién de Montevideo.
Repito el concepto de «ocupacion del territorio» para recalcar el cardcter deliberadamente

no neutral de algunas reconstrucciones historicas. /——
————
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tecnoldgico ganadero que caracterizé buena parte del siglo xx terminé superpo-
niéndose —como elemento motriz— a la crisis social y politica.

En el medio, en la época que intento examinar en este trabajo, las transforma-
ciones que se verificaron en la demanda internacional de productos ganaderos pro-
vocaron un proceso de modernizacion de la estructura econémica que se reflejo en
la organizacién social e institucional. Estos fenémenos determinaron una dualidad
a la vez armonica y asimétrica del espacio. Por un lado, el ambito de conexion con
el sistema nacional-internacional que aprovechaba unas condiciones naturales «in-
mejorables» —el puerto— que se caracterizé por su cosmopolitismo, liberalismo
y apertura al mundo. Por el otro lado, el resto del pais —el interior— destinado
también por causas naturales a hospedar los ganados vacunos y luego ovinos que,
por su «mentalidad pastoril» tendi6 a calificarse por unos valores sociales y cul-
turales mas conservadores. De este modo, a cada espacio correspondieron unas
«estructuras mentales» definitorias que, a la vez, derivaban y contribuian a reforzar
los caracteres especificos de los ambitos territoriales.

Las diferentes funciones —una de comercializacion y la otra de produc-
cién— permitieron alcanzar una cierta relacion de reciprocidad que, sin embar-
go, ciclicamente fue fuente de tensiones, tan fuertes que pautaron una division
definida y definitoria en los posicionamientos politicos. Por otra parte, al ser
la ganaderia el fulcro de la actividad econdmica nacional y al caracterizarse la
campana por su «conservadurismo visceral» debido a su mentalidad pastoril, este
conservadurismo «no pudo menos que reflejarse en toda la vida nacional desde la
politica, a la economia y la cultura» (Barrdn y Nahum, 1978: 178). La sociedad
rural era llevada a «conservar |...| y negarse con pasién a las transformaciones»
(Barrdn y Nahum, 1978: 178) y esta resistencia a lo nuevo se reflejé en la lentitud
y la repulsa hacia las innovaciones productivas especificas del sector.

Sin embargo, al evidenciar a la ganaderia como el elemento propulsor del
desarrollo historico y econémico del pais, frente a su larga fase de estancamiento
que se registro entre los anos treinta y los anos sesenta del siglo pasado, las lectu-
ras historiograficas dominantes contienen un elemento de profundo pesimismo.
Al admitir que la ganaderia «hizo» al pais, se descubre que o hizo mal» (o, por
lo menos, no tan bien como se esperaba o se hubiese debido). Asi que, ademés
de considerarse el «motor» de la historia y el «destino manifiesto» del pais, el
sector ganadero ha sido constantemente asociado a fendmenos de atraso técnico,
econdmico y social que ya pueden evidenciarse, al estar absolutamente definidos,
en época colonial: su caracter monoproductor, desestimul6 inversiones en otras
actividades; su casi nula capacidad de absorber mano de obra influy6 en la baja
densidad demografica, en la tendencia crénica al despoblamiento rural y en la
consolidacién de una socializacién casi primitiva en el campo; su caracter exten-
sivo facilité el predominio de los latifundios, con la consecuente polarizacién y
debilitamiento de los posibles eslabonamientos agricolas e industriales. La «vo-
cacién» ganadera del pais seria asi «una especie de interminable caja de Pandora,
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de la cual habrian de derivar algunos de sus males mayores, y mas prolongados»
(Moraes, 2004: 4).

Asumiendo esta vertiente, la historia agraria es un melancélico relato na-
cional-ganadero. La geografia y la demanda internacional habrian hecho de la
ganaderia la Uinica actividad econémica posible en Uruguay. Su desarrollo habria
fijado un conjunto de comportamientos sociales y culturales, en parte preexis-
tentes, que concurrieron a reforzar sus rasgos productivos generales (poca de-
manda de mano de obra, latifundios, resistencia a las innovaciones, etcétera).
Estos elementos estructurales tuvieron una escasa capacidad de evolucién, como
se puede relevar en las fases en que las transformaciones tecnoldgicas impusie-
ron cambios radicales en las formas de produccion. Cuando la historia se hace
«menos inmévil» o cuando, en una mirada a largo plazo, los historiadores dejan
«de mirar a “los drboles” para pasar a contemplar al “bosque”, en la historia
agraria uruguaya «llaman mas la atencion los rasgos estructurales inalterados que
las novedades» (Barrdn y Nahum, 1978: 177-178). El comportamiento de ac-
tores sociales nacionales e internacionales tendi6 a fortalecer los mismos rasgos
originarios de la estructura econémica, algo evidentemente negativo frente a la
evolucion capitalista mundial.

En este marco, de «civilizacién ganadera que nunca renegé de si misma, fiel
a la tierra y al animal como hostil al cultivo» (Barrdn y Nahum, 1978: 178), el
analisis del desarrollo de la agricultura es el relato de un previsible fracaso, y el
nacimiento y consolidacion de la vitivinicultura es un misterio explicable solo
como una herencia cultural de los inmigrantes europeos, con efectos secunda-
rios para la economia del pais.

Los rasgos del sector agricola, cuyas transformaciones temporales son casi
imperceptibles, son examinados exclusivamente desde el punto de vista del mi-
nifundio cerealero, por ende es una produccion siempre extensiva y al limite de
la subsistencia. La agricultura se caracteriza por su primitivismo técnico y la
dependencia absoluta de los elementos naturales; tiene un limite infranqueable
debido a los factores anteriormente citados, a los cuales se agregan los problemas
en los transportes que complicaban la comercializacion de los productos y la ex-
pansion urbana de Montevideo con la consecuente presion sobre el precio de la
tierra. Por otra parte, la historiografia dominante tampoco derrocha espacio para
ahondar en el examen de la evolucion agricola. Por ejemplo, de las 653 paginas
que componen el primer tomo de la Historia rural, solamente 12 estan dedicadas
a la agricultura. Durante el periodo 1886-1894, fase rica de experimentaciones
entre las cuales se registra la consolidacion de la vitivinicultura, los autores ob-
servan que respecto a la agricultura «casi no podemos anotar ninglin progreso
en relacion con el periodo anterior» (Barran y Nahum, 1971: 153). Cuando las
transformaciones no se pueden negar, como fue el caso de la década posterior,
se admite el crecimiento, pero se sostiene que fue «inestable y azaroso» y que
dependi6 del clima extraordinariamente benigno, negando un desarrollo efectivo
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(Barrdn y Nahum, 1973: 17).# En consecuencia, si la situacién econémica general
se caracterizaba por una fase depresiva, se concluye que «la debilidad agricola del
Uruguay, que reflejaba su “oscurantismo pastoril” y su primitivismo tecnoldgico,
fue uno de los sintomas mas inquietantes del atraso que la depresion de estos anos
habia acentuado» (Barrdn y Nahum, 1967: 288-289). Mientras, en las coyuntu-
ras favorables, estas mismas razones limitan el posible desarrollo sectorial, entre
otras cosas porque el crecimiento agricola se fundamenta en causas exégenas al
sector: el proteccionismo que obstaculiza la importacion de cereales de los paises
vecinos y las crisis ganaderas que llevan a una retraccion del area dedicada a pas-
toreo, con un consecuente beneficio para la agricultura.

Tampoco los inmigrantes se salvan en este panorama sombrio. Mientras
en la ganaderia los extranjeros, particularmente los britanicos, son evidenciados
como los principales agentes de transformacién por haber introducido el ganado
ovino e impulsado la mestizacion (debido a su «estructura mental» moderna y
capitalista), en la agricultura este aporte es absolutamente ineficaz, ya que los
inmigrantes «que vinieron principalmente de Italia y de Espana, no aportaron
[...] conocimientos técnicos especializados que provocaran un progreso en la ac-
tividad productora» (Barrdn y Nahum, 197 1: 276). En el mejor de los casos, los
extranjeros ofrecen una contribucion absolutamente funcional, ya que, mientras
en la década de 1870 la capacitacion de los inmigrantes era tan pobre como
para poner en discusion sus antecedentes como agricultores y su posibilidad
de «adaptar su conocimiento sobre cultivos a las condiciones del suelo y clima
del pais» (Millot y Bertino, 1996b: 192), en el decenio sucesivo los extranjeros
contribuyeron a la transformacion de las estructuras tradicionales de la agricul-
tura (Millot y Bertino, 1996b: 209). En el mismo sentido, si los hijos de extran-
jeros nacidos en el pais perteneciente al nicleo de «estancieros progresistas»
son considerados como miembros de un «dmbito migratorio» con mentalidad
innovadora, en el caso de los productores agricolas «tanto los inmigrantes como
los orientales, fueran sus hijos o estos “vecinos”, estaban inmersos en la misma
situacién de pobreza» (Barrdn y Nahum, 1973: 282).

Este acercamiento hace que las conclusiones sobre el desempeno agricola
confirmen las hipdtesis iniciales sobre la escasa rentabilidad del sector. Este
estancamiento crénico y degenerativo fortalece la idea de que la economia del
pais era (y es) ganadera y la hipdtesis de la casi inmovilidad de la historia agra-
ria, ya que los cambios terminan reforzando los rasgos originales. La estructura
de la propiedad, la reticencia para la adquisicién del conocimiento, el atraso
técnico y tecnoldgico, el clima, la ausencia de crédito, las carencias en el siste-
ma de transporte fueron elementos que convergieron para que la agricultura se
mantuviera practicamente idéntica «desde la Colonia», ya que los sistemas de
explotacion agricolas eran «rudimentarios» y, sobre todo, idénticos desde hacia

4  Tanto es asi que, a pesar de haber relevado cierto crecimiento, las doce paginas dedicadas a
la agricultura, el capitulo 111 de la seccién 111 secciéntienen como titulo «ILa depresion en la

agricultura» (Barran y Nahum, 1 1 277-280).
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mds de 130 afos (Barrdn y Nahum, 1967: 279). Los cambios son negados o
minimizados, asi que, por ejemplo, se considera que «si exceptuamos la intro-
duccion a partir de 1875 de maquinaria agricola, podemos decir que en este
periodo la agricultura conservé en lo sustancial las caracteristicas de la época
colonial» (Millot y Bertino, 1996b: 191).5 Y esta continuidad es légica en un
ambito en el cual el rasgo histérico mds evidente es el «conservadurismo» que
desde las practicas ganaderas se ha impregnado a todo aspecto de la actividad
de los hombres y de los grupos sociales.

La agricultura es «la cenicienta de la economia nacional» (Barran y
Nahum, 1973: 282). Y los limites en su desarrollo tienen reflejo en la actua-
cién de los actores sociales involucrados en el sector. Asi que, a pesar de que
se describan conflictos sobre la libre importacién de trigo que los producto-
res lograron ganar a los molineros en 1898 y a los panaderos en 1901, y de
que aparentemente estos conflictos fueron bastante frecuentes, se sostiene que
«los agricultores formaban un grupo social y econémicamente débil» (Barran
y Nahum, 1973: 293).

Esta linea interpretativa fuertemente negativa sobre el desempeno de la
agricultura se fundamenta sobre unos supuestos fragiles y absolutamente su-
perados de las estructuras agrarias anteriores al proceso de modernizacion.
Quiero resaltar brevemente por lo menos cuatro elementos que ponen en dis-
cusion los aspectos fundamentales de la reconstruccién historiografica tradi-
cional: el recurso exclusivo a fuentes escritas por miembros de las elites con la
consecuente desatencion hacia la intencionalidad de la informacién contenida;
el descuido de datos relacionados a los avances sectoriales que evidencian la
existencia de innovaciones y actores innovadores; la estructura productiva que
segun la historiografia tradicional habria caracterizado a la agricultura; los
efectos del clima en la evolucién del sector.

Al utilizar exclusivamente documentacién de la elite, las diversas vertien-
tes historiograficas no evidencian la intencionalidad de estos testimonios. Por
ejemplo, una descripcion del «primitivismo tecnolégico» de los chacareros del
Rincén del Cerro que hizo Modesto Cluzeau Mortet en 1874, frecuentemente
citada para comprobar el atraso agricola, deberia ser contrastada con el hecho
de que los pequenos productores «primitivos» descriptos se encontraban en un
terreno que el mismo Cluzeau acababa de adquirir con la intencién de promover
actividades agricolas nuevas, para las cuales estaba intentando atraer colonos
o trabajadores para nada «primitivos» que sustituyeran a los agricultores que
ocupaban sus campos.® En este sentido, las acusaciones lanzadas por Cluzeau

5 Creo que considerar la difusién de maquinaria agricola como un detalle que poco interviene
en modificar las caracteristicas productivas de la agricultura, equivale a sostener que, excep-
tuando el alambrado y el refinamiento de los ganados, la ganaderia conservé sus rasgos colo-
niales hasta principios o que exceptuando el uso de maquinarias la industria no evolucioné
en el mismo periodo y asi siguiendo.

6 Ladescripcién de Cluzeau Mortet en Revisia de la Asociacion Rural del Uruguay (RARU),

15/9/1874, n.° 4, afo 11, pp. 445-446. En realidad, con la parcial excepcién del Primer;
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Mortem parecen mads un justificativo de esta sustitucién que un examen del nivel
tecnoldgico alcanzado por la agricultura en ese periodo.

Por otra parte, las noticias y los elementos, presentes en la misma do-
cumentacion, que permitirian desestructurar la linealidad de esta reconstruc-
cién, no tienen espacio. El proyecto de «ganaderia agronémica» de Domingo
Ordonana, y el mismo cometido fundamental de la ArRU segun su fundador,
consistia en facilitar el transito de modalidades primitivas de explotacién gana-
dera hacia unas formas de explotaciones agricolas similares a las de los_farmers
en Estados Unidos, ya que, en opinion del fundador de la gremial ruralista, se
habian alcanzados «nuevos tiempos, los magnos tiempos de la transicién de
la primitiva vida pastoril a la regular vida agricola, que es la vida que forma
la familia, la que da hdbitos morales» (Ordofiana, 1892: I, 2). Los escritos de
Eduardo Acevedo son constantemente citados, pero no cuando recuerda que,
entre 1855 y 1868, en la produccion triguera «con frecuencia habia excedentes
para la exportacién» (Acevedo, 1933: 449).7 Acevedo subraya también que en
la Exposicién Universal de Londres de 1862 obtuvieron premios (la medalla
de plata) los algodones producidos en Salto y los trigos de Juanicd, mientras
recibieron una mencién por su calidad los trigos y las harinas de la empresa de
Santiago Gianelli (Montevideo) y los de otras empresas de diferentes departa-
mentos (Acevedo, 1933: 162).

Independientemente del caracter excepcional de la coyuntura de 1862, de-
bido a la Guerra de Secesion en Estados Unidos, el hecho de que algunas ramas
de la agricultura estaban lo suficientemente desarrolladas como para ser premia-
das en una exposicion universal evidencia el dinamismo del sector, que podia
responder tanto a la demanda interna como a la externa. Ademas, indica que
existieron capitales dispuestos a arriesgar en inversiones agricolas y, en conse-
cuencia, que la agricultura era lo suficientemente atractiva para acercar inversio-
nes. Por ultimo, el hallazgo de una agricultura industrializada a principios de la
década de los sesenta del siglo x1x indicaria que su produccion no siempre y no
necesariamente estuvo organizada sobre la base de modalidades «primitivas» de
cultivo. Al contrario, comprobaria la presencia temprana de un sector innovador
que habia disfrutado de un margen de tiempo bastante importante para llevar
a cabo experimentaciones que perfeccionaron el producto y, en consecuencia,
que no faltaron transformaciones y agentes transformadores en la agricultura.
Eventualmente indicaria que el sector, exactamente como la ganaderia, se carac-
teriz6 por una marcada dualidad en su trayectoria, con regiones mejor insertadas

tomo, Barran y Nahum recurren exclusivamente a articulos periodisticos y a informes
diplométicos para examinar el contexto histérico y la actuacion de los actores sociales entre
1870y 1914.

7 En realidad Barrdn y Nahum relevan y subrayan la importancia de la industria molinera de
exportacion, consolidada ya durante la Guerra del Paraguay (1973: 287-291). Sin embargo,
no profundizan sobre su provisién de la materia prima y, cuando lo hacen, aluden a que

ﬁ utilizaron fundamentalmente harina importada.
T ——\
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en el sistema de intercambio internacional y con una mayor capitalizacion y
otras menos posibilitadas a acceder a mercados y capitales extralocales. Algo
que induciria a profundizar si esta dualidad de recorrido se debié a la gravitacion
de «estructuras mentales» diferenciadas o, como creo mas probable, a la diversa
insercion de areas geogréficas en el mercado regional y a la dispar posibilidad de
acceder al sistema comercial ultramarino.

La hipdtesis segin la cual la estructura productiva de la agricultura has-
ta finales del siglo x1x fue, a la vez, «de subsistencia» y «de mercado» (Barrin
y Nahum, 1973: 278), que retoman también Millot y Bertino (1996b: 191),
se parece mas a un recurso dialéctico que a una explicacién. Atn admitiendo
de que esta asociacién entre mercado y subsistencia fuera algo especifico de
Uruguay —algo que no me parece se pueda comprobar—, advertir la existencia
de dos dmbitos posibles de comercializacion, indica una genérica fragmentacion
sectorial que necesitaria una explicacion y un examen no tan superficial. Por
ejemplo, cabria preguntarse quiénes eran los agricultores que se dirigian hacia
el mercado de subsistencia y quiénes hacia el mercado de consumo propiamente
dicho y si existian situaciones intermedias. Si efectivamente se pudiera relevar
la existencia de productores que acudian tanto al mercado como al autoconsu-
mo de los productos, seria conveniente examinar cuales eran los factores que
empujaban a dirigirse hacia una u otra modalidad de comercializacion. También
corresponderia interrogarse sobre el posible nivel de acumulacién que un agri-
cultor podia alcanzar cuando su produccion se dirigia exclusivamente hacia el
mercado. Y, una vez relevada la existencia de una agricultura capitalista, desde
dénde provenian los capitales que permitieron los ensayos experimentales y la
consolidacion de estos nuevos sectores.

La insistencia en interpretar al sector agricola como crénicamente estanca-
do y en minimizar las transformaciones que acontecieron en la agricultura, lleva
inevitablemente al descuido de la actuacién de los productores —grandes, me-
dianos y pequenos— y a magnificar la importancia del azar, del clima benévolo,
desatendiendo las causalidades a favor de las casualidades.

Propongo, como ejemplo, contrastar cuanto Barran y Nahum sostienen so-
bre la expansion agricola de 1895-1904, que seglin estos autores se debi6 a que
«el periodo disfrut6é de un clima benigno y ausencia de plagas fatales como la
langosta» (1973: 255 y 257-259), con las noticias relacionadas a los problemas
atmosféricos que se verificaron en Canelones, el departamento agricola por ex-
celencia, solamente en los primeros seis anos de esta década. Quiero aclarar que
me limitaré a la transcripcion de los eventos climaticos considerados mas gra-
ves y dejaré de lado al contexto en el cual se verificaron estos acontecimientos.
Contexto particularmente problematico, si recordamos que 1895 fue el primer
ano en el cual comenzaron a registrarse las primeras senales de salida de los
efectos recesivos de la crisis de 1890; que en 1897 estallé la primera revolucion
saravista con los consecuentes efectos perjudiciales en la mano de obra debido
a la leva obligatoria por parte de los dos bandos en lucha y a la emigracion

—
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espontanea de agricultores que no querian verse involucrados en la guerra civil
y que, por ultimo, sobrevinieron tres epidemias de difteria (en 1896, 1897 y
1898), una de sarampién (1896) y dos de fiebre tifoidea (1897 y 1899).8

En enero de 1895 se registraron lluvias torrenciales y una especie de
ciclén en marzo que provoco, ademas de varios muertos, notables perjuicios
a la agricultura debido al desborde de los arroyos Canelén Grande y Canelon
Chico. En noviembre, otro temporal particularmente intenso ocasion6 nuevos
danos a los cultivos.? El ano 1896 se inici6 con el ciclén del 18 de enero que
provocé destrozos importantes, pero no tan graves como aquellos ocasionados
por los temporales de finales de marzo, particularmente graves por el desborde
de la mayoria de los rios del departamento.’ Luego de las inundaciones se pasé
a un periodo de seca que se interrumpid en junio con una granizada."* A partir
de septiembre se verificé una larga invasion de langosta, que siguié hasta febre-
ro del ano sucesivo.”* Evidentemente fue una invasién particularmente grave
que ocasion6 enormes perjuicios para la agricultura, pero también trastornos a
toda la vida departamental. Tanto es asi que el 17 de enero de 1897 un perio-
dico no pudo editarse debido a la excesiva presencia del acridido en un pobla-
do y sus cercanias.’”s Desde el punto de vista climdtico 1897 fue relativamente
sosegado, con la excepcion de una persistente seca veraniega, interrumpida
por una abrupta caida de la temperatura en enero,’# un importante temporal
en octubre que se transformé en un ciclon e imprevistas heladas en la noche
entre el 1.° y el 2 de noviembre.’s

En 1898 se verificaron dos invasiones de langostas, en enero y en diciem-
bre, aunque menos perjudiciales de las de los anos anteriores.”® En general, fue
un ano caracterizado por muchas lluvias, particularmente a lo largo de todo el
otono, y por temperaturas invernales muy bajas.’” La presencia de la langosta

8  Aestodeberiaagregarsela gran mortandad de animales provocada por una diarrea sanguinolenta
en 1897, véase E/ Imparcial, 9/ 5/1897, Sauce, ano 11, n.° 67, p. 3, y la aparicién de la fiebre
aftosa en 19oo0.

9  El Plata, 31/3/1895, Guadalupe (Canelones), afio 111, n.° 72, p. 1 y 7/11/1893, afio 111,
n.° 102, 1, p. 2.

10 El Plata, 26/1/1896, Guadalupe (Canelones), afio 111, n.° 114; E/ Imparcial, 22/3/1896,
Sauce, ano 1, n.° 9, p. 4, B/ Plata, 29/ 3/ 1896, Guadalupe (Canelones), afio 111, n.° 123, p. 1.

11 El Imparcial, 7/6/1896, Sauce, ano 1, n.° 20, p. 3.

12 El Imparcial, 15/9/1896, Sauce, ano 1, n.° 34, p. 4; 17/12/1896, ano 1, n.° 49, p. 3;
20/12/1896,an0 1, n.° 48, pp. 1-2. £/ Plata, 11/10/1896, Guadalupe (Canelones), afo 111,
n.® 151, p. 1; 13/12/1896, ano 111, n.° 102, p. 2, 3/1/1897, an0 1v, n.° 163; 17/1/1897,
afo v, n.° 165, 28/2/1897, afo 1v, n.° 171.

13 El Imparcial, 24/1/1897, Sauce, ano 1, n.° 52, p. 3.

14 El Imparcial, 10/1/1897, Sauce, ano 1, n.° 51, p. 3, «Noticias», £/ Plata, 31/1/1897,
Guadalupe (Canelones), afio 1v, n.° 167.

15 El Unico, 24/10/1897, Pando, afio 111, n.° 107, p. 3 y 7/11/1897, afio 111, n.° 109, p. 3.

16 El Unico, 1/1/1898, Pando, ano v, n.° 169, p. 2; £/ Plata, 4/12/1898, Guadalupe
(Canelones), afio v, n.° 263 y 11/12/1898, afio V, n.° 204,

17 El Plata, 10/4/1898, Guadalupe (Canelones), afio v, n.° 229; 8/5/1898, afio v, n.° 233;

/7/1898, afio v, n.° 241.
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se registré también en enero de 1899, con efectos menos devastadores que en
1896 y 1897, pero mas intensos que en 1898. Asimismo, ocurrieron importan-
tes granizadas en febrero y un devastador ciclon en agosto.”® Luego del ciclon
se verific6 una importante sequia, que se extendi6 hasta febrero de 1900.” En
marzo la sequia terminé con la llegada de un periodo de continuas lluvias que
culminé con inundaciones y temporales entre los dias del 26 al 29, con efec-
tos muy daninos para la produccién, la comunicacion y con un saldo de varios
muertos.** Una segunda inundacion se registré en junio de 1900, aunque no dejé
victimas.”* El 9 de noviembre se verificé un nuevo ciclén que, ademas de varios
muertos y heridos, provocé importantes destrozos particularmente evidentes en
los drboles frutales, segun la prensa.>*

Me parece que este breve recorrido sobre las condiciones meteorolégicas de
la primera parte de una década que se quiso presentar como «particularmente be-
nigna» para la agricultura desde el punto de vista climético y, por esta razon, ca-
paz de promover un cierto crecimiento, muestre que la causa de la expansion del
drea sembrada y el desarrollo comercial que se verificé en el periodo 1894-1904
tiene que ser buscada en otros méviles. Por ejemplo, los efectos de la expansion
general de la economia debido al incremento demografico, el consecuente forta-
lecimiento del mercado interno y, en determinados periodos, el aumento de los
precios de los productos (Millot y Bertino, 1996b: 196).

Lo que quisiera subrayar, ademas, es que si los productores agricolas supie-
ron enfrentar de manera relativamente solvente los desastres atmosféricos que
acontecieron en una década considerada «particularmente benigna» —vy el lector
podra imaginar lo que acontecia cuando los decenios eran climaticamente du-
ros—, evidentemente tenian una cierta capacitacion o, por lo menos, poseian los
conocimientos técnicos suficientes para enfrentarse a las diferentes alternativas
determinadas por el clima. Capacitacién que parece confirmarse en el hecho
de que, aunque las descripciones de los periédicos de las elites presenten a los
agricultores viviendo en una realidad tenebrosa de atraso e ignorancia, cuando
encontramos listados de productores llama la atencion la continuidad de apelli-
dos. Es decir, atin pobres y desgraciados los agricultores, generalmente, seguian
en sus predios o los dejaron en herencia a sus hijos.

En realidad, el unico elemento considerado para justificar el hipotético
desempeno negativo de la agricultura atane a las dimensiones de la superficie
agricola. Sin embargo, el analisis de otros factores indica una realidad bastante
diferente. Las series relacionadas al desempeno econémico de los diferentes sec-
tores muestran el claro dinamismo agricola que en el siglo xx se caracterizé por

18 El Unico, Pando, 29/1/1899, afio v, n.° 173. El Plata, 12/2/1899, Guadalupe (Canelones),
ano vi, n.° 273 y 20/8/1898, ano vi, n.° 300.

19 El Plata, 4/2/1900, Guadalupe (Canelones), afio vir, n.° 324, p. I.

20  El Plata, 1/4/ 1900, Guadalupe (Canelones), afio vir, n.° 332 y 8/4/1900, afio vir, n.° 338, p. 1.

21 El Independiente, 17/6/ 1900, Guadalupe (Canelones) afio 11, n.° 46.

22 El Independiente, 11/11/ 1900, Guadalupe (Canelones) afio 11, n.° 67. /——
————
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sobreponerse rapidamente de las coyunturas criticas. Por ejemplo, la agricultura
fue el sector que superé mas rapidamente la crisis de 1913,y en 1916 ya supe-
raba el p1B de 1912 (Bértola, 2000: 168-170). Asimismo, la tasa de crecimiento
del r1B agricola entre 1911 y 1930 fue del 5,4%, claramente superior a la del p1s
de la economia (3,1%) y el doble del r18 ganadero (Bertino ez al., 2006: 156).23
Mientras, el incremento del valor agregado en agricultura entre 1911 y 1930
fue del 184%, mds del doble del r1g (86%) y cuatro veces mas que el de la gana-
deria (47%), (Bertino y Tajam, 1999: 25-27). Cabe preguntarse si este desempe-
no fue el resultado exclusivo de las transformaciones institucionales acontecidas
a principios del siglo xx (es decir, considerar que la productividad agricola fue
una de las numerosas consecuencias del batllismo) o si sus origenes se encuen-
tran en las transformaciones sectoriales acontecidas en el siglo x1x, entre las
cuales se encuentra la vitivinicultura.

Quiero dejar claro que no es mi intencion proponer una interpretacioén re-
visionista y plantear un giro copernicano que llevara a considerar a la agricultura
como el sector de punta de la economia uruguaya, algo que, por otra parte, no
seria cierto. Pero, y para entrar en lo especifico del tema examinado en este capi-
tulo, creo conveniente presentar las preguntas que fundamentaron esta investiga-
cién. Si la agricultura tendié a autorreproducir sus modalidades productivas y su
desarrollo histérico se caracterizo por un estancamiento crénico ;por qué nacio la
vitivinicultura y por qué su trayectoria fue tan satisfactoria? Y aunque, como se
vera, los capitales necesarios para su nacimiento provinieron de otros sectores ¢la
agricultura nada tuvo que ver con su despegue y consolidacién?

La vitivinicultura atrae capitales. La agricultura genera capitales

Los estudios de Beretta Curi (2002, 2008a, 2008b) han evidenciado la
importancia de capitales provenientes de la industria y del comercio en el des-
pegue vitivinicola.

Creo importante recalcar que estos empresarios invirtieron en una agroin-
dustria. O, seria mejor decir, destinaron parte de sus capitales para que la vitivi-
nicultura naciera y se desarrollara a pesar de los problemas que, de antemano e
inmediatamente con su nacimiento, quedaron evidentes. Las condiciones climati-
cas del pais no siempre eran las mds adecuadas para el cultivo de la vid, asi que fue
necesario un proceso —que, al final, resulté relativamente breve— de seleccion
y adaptacion de las cepas; la aparicion de enfermedades parasitarias ya existen-
tes —antracnosis— y nuevas —filoxera— obligé a repetir la cuantiosa inversion
indispensable para la puesta en produccion de un vinedo; las inversiones para la
construccién y la explotacion de una bodega eran también muy elevadas, por los
costes de aprendizaje de las técnicas vinicolas y de importacién de los insumos

23 Sorprende, en este sentido, el hecho de que, a pesar de este dato, los investigadores del
Instituto de Economia sigan considerando la evolucién agricola de este periodo como una fase

de estancamiento, debido a la caida de la superficie agricola que se verific entre 1916y 1923,
§ P gricola g 910y 1923
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(costes crecientes, si se considera que los avances cientifico-tecnoldgicos de la
época trastocaron las formas tradicionales de elaboracién instaurando pautas de
tipo industrial); tanto los vinos importados como los vinos artificiales fueron im-
portantes competidores, debido a tendencias culturales ligadas al gusto y al he-
cho de que el mercado uruguayo fue bastante sensible al precio.

Es decir, los primeros empresarios vitivinicolas no solo demostraron estar
dispuestos a aceptar los riesgos provocados por diferentes niveles de incerti-
dumbre (aquella implicita en toda actividad econdmica, la que derivaba de un
sector que no tenia antecedentes y se tenia que construir ex 70vo, la que caracte-
rizé cualquier tipo de inversién en el Uruguay del siglo x1x), sino que pensaron
que un producto agricola —Ila vid— tenia un importante potencial econémico,
particularmente si se procediera a su industrializacién.

Me parece interesante senalar que una gran parte de estos productores,
independientemente del sector del cual provenia su acumulacién anterior y
principal, hizo una inversion exclusivamente agricola. Compraron un vinedo
de dimensiones relativamente reducida —entre 2 y 5 ha—, pero con menos
frecuencia decidieron construir una bodega. Por ejemplo, Ricardo Shaw, pro-
pietario y principal accionista de la firma Juan Shaw y Co,, firma dedicada a la
importaciéon de maquinarias agricolas y productos para la construccion, poseia
un vinedo de 5 ha en Las Piedras. Si una parte representativa —numéricamente
y por el nivel de capitalizacién alcanzado en otras actividades— de los primeros
empresarios del sector resolvié intervenir solamente en la fase agricola de la pro-
duccién, no creo sea audaz la hipotesis de que el solo cultivo de la uva fuera lo
suficientemente rentable como para justificar la inversion.

Hay que recordar también que, aun reducida numéricamente, una porcién
de las primeras inversiones provino directa o indirectamente del sector agro-
pecuario y agroindustrial (Beretta Curi, 2002: 118-120). No quiero magniﬁ—
car la participacion de estos inversionistas y reitero el hecho de que el nimero
de empresarios cuyos capitales provenian de la agricultura fue muy reduci-
do entre los pioneros vitivinicolas. Sin embargo, conviene senalar que mu-
chos industriales molineros invirtieron en el sector, como fue el caso de Luigi
Podesta, Antonio Raffo, Luis Barbagelata y los hermanos Peirano. Otros em-
presarios, fuertemente diferenciados, habian ya hecho importantes inversiones
en agricultura antes de incursionar en la vid, como José Ordeig y Figueras y
Carlos Murray Wilson. Otros aun, eran empresarios agropecuarios (Santiago
Bordaberry, Adolfo Artegaveytia) o directamente agricolas (José Saettone y
Domingo Basso).

En sintesis, el nacimiento de la viticultura muestra que la agricultura atraia
capitales que contribuyeron a diferenciar al mismo sector agricola y a promover
el proceso de industrializacion de algunos de estos productos. Ademas, indica que
una parte de estas nuevas inversiones derivaron de la misma agricultura.

La mayor disponibilidad de fuentes directas o indirectas ha llevado a que
los estudios se centraran sobre el rol de los grandes empresarios en el despegue

—
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vitivinicola. Sin embargo, en la fase de nacimiento y de consolidacion del sec-
tor intervinieron también pequenos productores agricolas, generalmente aun-
que no siempre de reciente inmigracién, que comenzaron a plantar vinas en
el marco de sistemas de policultivo, caracteristicos de las unidades familiares
campesinas.

Desde su fundacion, entre 1861 y 18064, varias familias de origen suizo de
la colonia «Nueva Helvecia» plantaron vinas en sus predios, «ante todo aquellas
que en su pais natal ya se dedicaron a estos trabajos».>+ La familia Schaftner trajo
a Uruguay unos sarmientos de su pais de origen, que transplanté en 1863. Al ano
siguiente el vinedo se ensancho con la plantacién de otras cepas provenientes de
un establecimiento situado en las cercanias de Rosario (Colonia) y en 1867 se
elaboraron por primera vez seis bocoyes de vino (aproximadamente 3000 litros),
tinto y blanco.?s Temprana fue también la plantacion de una vina por parte de otro
colono, Teofilo Gratwohl, quien empezo el cultivo en 1873.2° Aunque probable-
mente con menor intensidad, en la colonia Diaz Ferreira, creada en 1872 en el
departamento de Soriano, se ensay6 la produccion de uva (Album, 1882: 10 5),
mientras el viajero italiano Giosué E. Bordoni alude a la «grande quantita di vigne-
ti» en la Colonia Porvenir, también fundada en 1872 en las cercanias de Paysandu,
donde, en su opinidn, existian 2 50000 pies de vina (Bordoni, 1885: 79). Ademds
de traer cepas de su pais de origen, en varios casos, como el de Bautista Sartori,
estos pequenos agricultores comenzaron a plantar tomando unos sarmientos de
parrales ya existentes, que plantaron en sus parcelas, modalidad que les permitié
aminorar los elevados costes de plantacion de las vinas.*”

La informacién sobre estos productores es escasa y fragmentaria. Con esta
salvedad, es posible deducir que, con una cierta frecuencia, el vinedo fue un
cultivo marginal, a los que los agricultores se dedicaron aprovechando la fase
general de expansion del sector agricola o la capacitacion laboral previa. La
creciente demanda de vino (y el consecuente incremento de los precios que
caracterizé a la vitivinicultura hasta 1890) podia representar una alternativa
interesante, considerando que para varios productos (trigo y maiz) se estaba
verificando una evolucion opuesta, caracterizada por la constante caida de pre-
cios.”® Ademas, la presencia de estos pequenos productores confirma la existen-
cia en el campo uruguayo de otro nivel de agentes innovadores (o de agentes
dispuestos a aceptar innovaciones).

Es mas la unica innovacion relacionada con el cultivo de la vid fue pro-
puesta por Virginio Pattarino, aparcero italiano del empresario aleman Gustavo
Herten, quien experimenté una modalidad de injerto en un vinedo de Canelones.

24 RARU, ano xviI, n.° 18, Montevideo, 30/9/1888, pp. 477-478.

25 [demidem, pp- 478-479.

26 [demidem, PP- 475-476.

27 RARU, ano xvII, n.° 19, Montevideo, 15/10/1888, p. 527.

28 Sobre el tema insistieron algunos elementos de la elite modernizante, como Arsenio Lermitte
(RARU, ano x1v, n.° 4, Montevideo, 28/2/1885, pp. 103-104) y Nicolds Guillot (R4RU,

aho xv, n.° 23, Montevideo, 15/12/1886, pp. 598-599).
§ 3 5 PP-599-599
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La innovacién de Pattarino consistia en introducir, en otono, una pia en forma
de flauta entre la corteza y la carne del pie americano que ocupara el sitio del
gajo cortado. La pua venia atada con rafia y dejada asi hasta la primavera. Este
procedimiento, particularmente adecuado para la Vizis rupestris, fue adopta-
do, aconsejado y difundido por Teodoro Alvarez cuando recubrié el cargo de
inspector de vinicultura del Departamento de Agricultura y terminé formando
parte de los consejos técnicos oficiales sobre el injerto.*?

Grandes empresarios y pequenos productores encontraron un dmbito de
convergencia en redes locales de difusion de los conocimientos y de verificacion
de experiencias que, por lo menos hasta la crisis filoxérica, contribuyeron al
avance general del sector (Beretta Curi, 2010).

Estos espacios de confrontacién y discusion muestran la tendencia tempra-
na de la vitivinicultura en constituirse a partir de dos nicleos de productores
con caracteristicas bien diferentes, aunque no necesariamente enfrentados. Esta
polarizacién se evidencia, en primer lugar, por la magnitud de la inversion. Para
la puesta en marcha del establecimiento «Santa Blanca», Buenaventura Caviglia
necesité de una capitalizacién previa y movilizé una cantidad de capitales in-
comparable con el tipo de inversion realizada por cualquiera de estos pequenos
empresarios vitivinicolas (Beretta Curi, 20710: 63).

En segundo, por las modalidades de acceso al conocimiento, principalmen-
te formalizado por parte de los grandes empresarios, fundamentalmente empiri-
co por parte de los pequenos agricultores. Sin embargo, tanto la experiencia de
Pattarino como la misma existencia de las redes de difusion del conocimiento
indican que las unidades familiares campesinas no tuvieron una participacion
pasiva y secundaria en la fase de nacimiento del sector. Aunque no necesaria-
mente los agricultores tuvieron un acceso indirecto a los conocimientos y a las
modalidades del cambio tecnolégico codificados, su experiencia previa como
viticultores y sus ensayos resultaron fundamentales para la consolidacion del
cultivo. Aunque los datos directos sobre la trayectoria de las unidades familiares
campesinas son escasos, es importante senalar que existié una cierta continuidad
y permanencia de los pequenos agricultores en el sector, como parecen confir-
mar las repeticiones existentes en los listados de productores publicados por la
prensa o por organismos oficiales.3°

29 La descripcién de la técnica de Pattarino en Anales del Departamento de Ganaderia y
Agricultura de la Repiiblica Oriental del Uruguay (apca), 30/9/1899, n.° ¢, tomo 11,
p- 259 Y RARU, ano xx1x, n.° 8-9, Montevideo, 30/4/1890y 15/5/1890, pp. 227-228.

30 Al respecto, véase los listados presentes en ApGa, 31/1/1899, n.° 1, tomo 11, pp. 219-220;
Aguiar (19o2: 33-42); Galanti (1919: 220-238); «Declaraciones de cosecha probable de
los departamentos de Montevideo y Canelones» en Revista de la Union de Viticultores y
Bodegueros del Uruguay, febrero de 1926, Montevideo, n.° 33, pp. 3-38; Crédito Comercial

(r932: 31-35, 77-78, 91-92, 108).
932:31-35,77779,91-9 ﬁ
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La vitivinicultura como fuente de acumulacion

Como acabo de resumir, el papel de los grandes empresarios en el proceso
de nacimiento de la vitivinicultura ha sido estudiado con profundidad. Un grupo
bastante heterogéneo de empresarios, cuyos capitales procedian fundamental-
mente del comercio y la industria, comenzaron a invertir en el sector. Aunque
algunos hicieron inversiones cuantiosas en vinedos y bodegas y con una cierta
frecuencia se calificaron como «vitivinicultores», todos mantuvieron un marcado
nivel de diferenciacién en las actividades econémicas, que a veces se trasladaba
también a otros ambitos, particularmente la politica. Por ejemplo, aunque Diego
Pons y Federico Vidiella, que en mas de una ocasion se autodefinieron publi-
camente como «vitivinicultores», jamas abandonaron sus otras actividades, tan-
to aquellas estrictamente econémicas (comercio de importacién y exportacion,
cabana y agricultura en el primer caso, inversiones financieras, agropecuarias y
agricolas en el segundo) como las politicas e institucionales (tanto Pons como
Vidiella fueron varias veces ministros, diputados, miembros de administracién
publica, dirigentes gremiales y representantes diplomdticos).

Ha sido evidenciado también que la aparicion de la filoxera en la década
de 1890, ademds de los efectos negativos directos en la organizacion de los
cultivos, provocé una transformacion considerable del elenco empresarial y de
la estructura organizacional de las firmas (Beretta Curi, 2010; Bonfanti y Viera
Cherro, 2010: 19-41). Aunque las empresas conservaron una estructuracién
fuertemente jerdrquica, con el fundador al frente y a la cabeza de todas las ac-
tividades, se ampliaron los espacios para que diferentes figuras de técnicos se
involucraran en las labores.

Las razones para que se fomentaran estos cambios son diversas. LLa aparicion
de la filoxera enfrié el entusiasmo generalizado hacia el sector, particularmente
porque derrumbé todas las hipétesis relacionadas a la posibilidad de que el vino
se insertara como un nuevo producto en la corriente agroexportadora.s* El pro-
ceso de reconversion de las vinas y particularmente la adaptacion de los injertos
eran labores que requerian una continua presencia y una atencion en los trabajos
que unos empresarios diferenciados no podian ofrecer, salvo descuidar comple-
tamente sus otras actividades. El desarrollo del sector llevaba a una creciente
necesidad de empenarse en la elaboracion de vino, pero la preparacion auto-
didacta de los grandes empresarios pioneros se habia centrado sobre los aspec-
tos especificos de la viticultura —que ahora resultaban obsoletos— mientras el
aprendizaje enolégico habia sido insuficiente. Al incremento del riesgo especifico

31 Esta posibilidad, que con el tiempo se transformé en una opcién considerada probable, se
manejé de forma reiterada hasta la aparicién de la filoxera. Véase al respecto las observaciones
programdticas de Juan G. Corta en RARU, //ano 1, n.° 7, Montevideo, 15/9/1872, pp.
47-49, de Nicolds Guillot (R4RU, //.°ano 1x, n.° 10, Montevideo, 21/5/1890, p. 249)
de Jacinto M. Alvariza (RARU, afio xx1, n.° 14, Montevideo, 31/7/1892, p. 326) y del
ministro uruguayo en Buenos Aires, Ernesto Frias (RARU, afio xx1, n.° 18, Montevideo,

0/9/1892, pp. 409-425 y ano xx1, n.° 19, Montevideo, 15/10/1892, pp. 435-443).
§ 307971892, pp- 4097425 y 9 5 92, PP- 4357443
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del sector debido a la aparicion y difusion de la filoxera se anadié un progresivo
e inesperado aumento de la incertidumbre general, a causa del estallido de las
tensiones politicas durante las dos revoluciones saravistas de 1897 y 1904. La
convergencia de estos factores impuso estrategias tendientes a compartir los ries-
gos de la produccién. Una vez alcanzada la pacificacion interna, la instalacién de
las primeras plantas frigorificas en el pais desplazé buena parte de los capitales
hacia la ganaderia, incrementando ain mads la necesidad de compartir riesgos y
costos en la vitivinicultura.

Para la gestién de la fase industrial los empresarios procedieron a contratar
a endlogos de origen europeo que fueron puestos a la guia de las bodegas. Las
relaciones entre propietarios y técnicos fueron particularmente complejas, ya
que los primeros no se mostraron proclives a delegar la direccién de los trabajos
y los segundos sufrieron un periodo de adaptacién y aprendizaje de la nueva
realidad laboral, en que fueron evidentes los enfrentamientos con patrones poco
acostumbrados a no tomar todas las decisiones.

También en la fase viticola se verificé un proceso de delega de funciones y
responsabilidad, aunque con pocas analogias con el que se registré en las bode-
gas. LLos empresarios organizaron las actividades a través de diferentes formas de
contrato agrario: aparceria, arrendamiento y la figura de «encargado de vinedo»
que, por la informacion que tenemos, resultaria ser un dependiente que tenia
también un porcentaje sobre la cosecha. A diferencia de lo que acontecié en las
bodegas, en los vinedos las modalidades de contratacion fueron mas aleatorias,
con marcos legales muy endebles, pero con un entorno social que condicionaba
fuertemente el cumplimiento mutuo de lo pactado. Con el pasar del tiempo,
aun conservando su rasgo informal desde el punto de vista normativo ya que los
contratos fueron siempre o casi siempre «de palabra», estos acuerdos evolucio-
naron hacia la aparceria, convenio mayoritario en la vitivinicultura a partir de la
primera década del siglo xx (Bonfanti, 2011).3*

Mientras la elaboracién de vino fue cedida a técnicos que tenian una for-
macion y una trayectoria anterior reconocida, en el caso de los acuerdos de
aparceria los antecedentes de los colonos son bastante oscuros, como frecuen-
temente acontece en el caso de figuras pertenecientes a los sectores populares.
Sin embargo, la informacién a disposicion es suficiente para reconstruir un
genérico perfil de estos aparceros. Todos provenian de paises de la Europa me-
diterranea y, mas especificadamente, de regiones donde ya se habia procesado
o se estaba procesando la reconversion posfiloxérica. Aunque falte una prueba
terminante al respecto, es altamente probable que conocieran las técnicas de
injerto sobre pie americano y muchos de ellos seguramente habian sido vitivi-
nicultores en su pais de origen. En algunos casos, ha sido posible reconstruir,

32 Intentaré examinar de forma mas detenida las caracteristicas y la evolucién de los contractos
agrarios en la vitivinicultura uruguaya en el articulo «;Atraso u oportunidad? La aparceria
como modalidad de innovacién tecnoldgica, crecimiento productivo y ascenso social en la

vitivinicultura uruguaya (1900—1940)», que aparecerd en los proximos tomos. /”
————
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por lo menos parcialmente, la cadena migratoria que los atrajo a Uruguay. Sin
embargo, aunque pareceria l6gico, como ha sido senalado por Pinilla Navarro
(1995: 153-165) y por Oestreicher (2003), que desde algunas regiones euro-
peas haya salido un significativo nimero de productores como consecuencia de
la difusion de la filoxera y que algunos de ellos hayan decidido estratégicamen-
te insertarse en el mercado laboral de los paises vitivinicolas americanos, en
la casi totalidad de los casos las razones de la migracion siguen siendo confusas.
Igual razonamiento se puede hacer respecto a las intenciones de radicacion
en el pais. Sobre algunos de estos aparceros no tenemos mads noticias, pero
es imposible definir si esto se deba a problemas relacionados a las fuentes a
disposicion, a la vuelta a su pais de origen, a una migracion hacia otros paises
de la region o a otras razones. Sin embargo, la gran mayoria de los colonos se
quedd en Uruguay, con una trayectoria que, como se vera luego, sera trascen-
dente para el sector.

Cuando es posible encontrar y comparar datos de produccion, es evidente
que el arranque y consolidacién de los contratos agrarios tuvo efectos beneficio-
sos, tanto en el incremento de las cosechas como en el de la productividad. Estos
aumentos resultaron lucrativos para los propietarios, pero se reflejaron también
en los ingresos de los aparceros, claramente superiores a los de un peén rural,
de un productor agricola cerealero y de un obrero industrial ciudadano. Y esta
convergencia de intereses puede explicar la continuidad de estos convenios, a
pesar de que, como dije, jamas tuvieron un marco juridico claro y especificado
(Bonfanti, 2011).

Luego de perpetuar el contrato generalmente con el mismo propietario a lo
largo de una década o mas, organizando la explotacion del vinedo sobre la base
del trabajo familiar, un nimero significativo de estos aparceros vinicolas adqui-
ri6 un predio, que destind a vinedo, y, sucesivamente, construy6é también una
bodega. Este fendmeno comienza a hacerse evidente ya en la primera década del
siglo xx y se increment6 en los dos decenios sucesivos.

Es interesante descubrir que los colonos frecuentemente compraron unos
terrenos mejores —por fertilidad, por acceso y control de las aguas— de los que
dispusieron durante el contrato, indicio que parece confirmar su capacitacion
previa y el hecho de que el acuerdo de aparceria fue un periodo de aprendizaje
necesario para adaptar los conocimientos previos a la nueva realidad climatica
y geoldgica. Aquellos que no lograron o no quisieron comprar un vinedo per-
manecieron como colonos por un periodo de tiempo muy largo, generalmente
transmitiendo intergeneracionalmente el contrato, hasta la crisis sectorial de la
década de 1960, confirmando la solidez de estos acuerdos (Bonfanti, 2011).

33 Quiero resaltar que los indicios de que esta estrategia fue relativamente extendida se tienen
también en los paises de llegada. Por ejemplo, la bodega Lépez, una de las principales
empresas vitivinicolas de Mendoza, fue fundada por un productor de Algarrébo (Milaga)
que prefirié emigrar en lugar de hacer frente a los costes de la reconversién luego de la

ﬁ extensién de la filoxera en la region.
T ———\
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La organizacién de las empresas de los antiguos colonos siguié una especie
de guién preestablecido. Las firmas fueron exclusivamente vitivinicolas. Cuando
se hicieron inversiones diversificadas se efectuaron en el marco del sector agri-
cola o, eventualmente, del sector agropecuario. Pero, la estrategia de diversifi-
cacion fue ejecutada con la intencionalidad de proteger a la actividad originaria,
es decir, a la vitivinicultura, como queda evidente en las fases de crisis o en las
coyunturas desfavorables. A diferencia de lo que aconteci6 con la casi totalidad
de los pioneros, los aparceros que lograron el ascenso social se preocuparon de
inmediato por identificar y formar un sucesor entre los miembros de su familia.
Esta fue el componente basico para la estructuracién organizacional de la em-
presa, tanto que generalmente es bastante dificil diferenciar con claridad Ia fun-
cién de uno u otro ambito de relacion. Si se examina la composicion empresarial
del sector desde la actualidad, se encuentra que un niimero representativo de
descendientes de estos aparceros impulsé la reconversion del sector comenzada
a mitad de los anos setenta y que hoy en dia sigue entre los principales produc-
tores vitivinicolas del pais (Bonfanti, 2011).

La adquisicién de un vinedo muestra que los aparceros encontraron en los
contratos agrarios una modalidad de capitalizacién que les permitié ascender so-
cialmente, aunque el pasaje a propietarios no implicé necesariamente su insercion
en la elite del pais. Pero, y mas importante desde el punto de vista de este anlisis,
muestra que un sector de la agricultura permitia la acumulacién suficiente para
que un grupo de trabajadores sin tierra, pero con una adecuada base de conoci-
mientos, apoydndose en sus familias, pudiera ascender socialmente.

Nuevos puntos de partida

Intentaré resumir brevemente algunos de los temas que surgen de este ca-
pitulo, que el lector debe considerar como puntos de partida para ulteriores
profundizaciones que se intentaran presentar y completar en los proximos to-
mos de este libro. Creo necesario hacer una primera consideracién introduc-
toria. Ademas de profundizar las investigacién sobre el desarrollo del sector
en este y en otros periodos, creo que sea necesario modificar completamente
la modalidad de acercamiento historiografico hacia la agricultura. Como dije
varias veces a lo largo del trabajo, no propongo una pirueta analitica que lleve
a reducir el rol de la ganaderia en la economia del pais. Sin embargo, apreciar
la gravitacion de este sector no implica despreciar a otro. Asimismo, seria in-
teresante comenzar a verificar si, a parte periodos especificos y limitados en
el tiempo en los cuales ganaderia y agricultura compitieron para el uso de la
tierra, efectivamente existio el antagonismo que una parte de la historiografia
ha subrayado con tanta insistencia.

En el dltimo cuarto del siglo x1x, la conviccion de que la vitivinicultura
tuviese enormes potencialidades tanto para el mercado interno como para el
comercio exterior provocd una canalizacién de energias (capitales, informes pu-
blicitarios, acceso a la informacidn, difusién del conocimiento, trabajo) hacia

—
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esta agroindustria, que pudo nacer y consolidarse. En este proceso convergieron
tanto grandes empresarios fuertemente capitalizados, que invirtieron en vinas y
bodegas en el marco de un proceso de diversificacién de sus actividades, como
unidades familiares campesinas, que plantaron vides como estrategia de supervi-
vencia y diferenciacion de sus cultivos.

Las experimentaciones vitivinicolas acontecieron en el marco de una ge-
neralizada expansién de la produccién agricola (que, de todas maneras, jamés
estuvo ausente o marginal de la estructura econémica del pais) que pauto otros
ensayos (particularmente el olivo y el tabaco) que contribuyeron a diversificar
la produccion. La gravitacion de la produccién cerealera siguié siendo muy
importante, pero no fue la tnica actividad del sector. El desarrollo de nuevos
cultivos de tipo agroindustriales muestra que, lejos de ser un sector caracteri-
zado por un estancamiento endémico, la agricultura sufrié importantes modifi-
caciones. Estas transformaciones manifiestan que la agricultura atrafa capitales
y este flujo de dinero llego a la agricultura porque estas ramas de la produccién
agricola eran (o se sospechaba que fueran) muy rentables. Asi que contribuye-
ron a fortalecer los cambios generales que acontecieron en la economia urugua-
ya entre 1870y 1930.

El hecho de que estas nuevas producciones se arraigaran en determinadas
dreas y no en otras, dependié de un conjunto de factores objetivos (presencia
de un mercado de consumo o cercania a ¢l, existencia de capitales dispuestos
a invertir en el sector, capacitacion del capital humano) entre los cuales no me
parece poder vislumbrar unas estdticas estructuras mentales. Tanto miembros
de la elite de ascenso social reciente como de la antigua oligarquia, tanto inmi-
grantes, hijos y nietos de inmigrantes como «nacionales» intervinieron en este
proceso, pautado por la rentabilidad de las inversiones, pero no por supuestas
razones culturales.

Al comienzo de este proceso buena parte de los capitales que promovieron
la diferenciacién productiva y, por ende, el nacimiento de la vitivinicultura
provino de otras ramas de la economia, que aprovecharon la rentabilidad de
algunos productos. Esto sin olvidar el hecho de que una pequena parte de los
capitales que concurrieron en el despegue sectorial derivé de la misma agri-
cultura. Una vez consolidada, la misma vitivinicultura financié su avance tec-
nolégico (tanto en términos de reconversién como de adquisicién de insumos
de bodega) y, como demuestra la trayectoria de los aparceros, mecanismos de
ascenso social.

Asi como aconteci6 con otras actividades econémicas, también en la agricul-
tura se verificaron profundas diferencias de desarrollo territorial. En consecuen-
cia, en los alrededores de los principales centros de consumo —Montevideo,
naturalmente, pero también Salto— se instalé una produccion agricola diferen-
ciada, con un buen nivel de capitalizacion y tecnificacién y con una continuidad
que dependié mas de la trayectoria de la ciudad consumidora que de problemas
internos al sector. Del mismo modo que en la ganaderia, no logro realizarse todo

§

66 Universidad de la Republica



lo que se pensaba. A diferencia de lo esperado por los inversionistas, no todos
los suelos eran aptos para la agricultura. El reducido peso demografico y de
la demanda interna evidencié una frontera bastante acotada para la expansion
agricola, que por razones de costes y de rezago no pudo aprovechar las fases de
apertura comercial internacional.

Sin embargo, si se olvidaran unas expectativas que, por otro lado, no son ni
eran justificadas, la trayectoria agricola y sus transformaciones no son tan des-
preciables. Es cierto: el crecimiento agricola uruguayo no fue equivalente al de
Argentina. Pero, si asi fue, no creo que se tenga que buscar la gravitacion de «es-
tructuras mentales» fijas y preestablecidas o al caracter «pastoril» de la poblacién,
sino algo mas sencillo y obvio: Uruguay no era (ni es) Argentina. En este senti-
do, los acercamientos hacia la agricultura —como hacia la ganaderia— deberian
abandonar la vertiente melancélica que hemos descrito en la introduccion de este
trabajo. Si se comenzara a analizar al sector por su trayectoria y no por expecta-
tivas (que, por otra parte, reproducen las perspectivas y las esperanzas que repu-
sieron en ¢él diferentes grupos de la elite y del sector politico), probablemente se
reconstruiria un relato menos determinista y menos pesimista.

Me parece interesante también apreciar que esta descripcion genérica y ge-
neral del recorrido del sector agricola en el periodo de la modernizacion puede
superponerse al nacimiento y consolidacion de la vitivinicultura. Desde este pun-
to de vista, creo que la agricultura explique a la vitivinicultura y la vitivinicultura
a la agricultura. Si la vitivinicultura nacid y se consolidé a pesar de las gravisimas
crisis determinadas por enfermedades parasitarias, la dura competencia de los
vinos importados y artificiales, las coyunturas econémicas que implicaban una
contraccién del consumo es porque representaba un dmbito muy interesante de
ganancias. Si llevé a cabo una transformacion radical de su elenco empresarial,
que llevo al ascenso social de un grupo representativo de antiguos aparceros, es
porque daba importantes retornos econoémicos. En fin, fue un sector muy exito-
so que se radico definitivamente en la estructura productiva del pais y, a pesar
de que en mas de una ocasion se haya pronosticado su desaparicién, sigue hoy en
dia demostrando un dinamismo y una consolidacién que no se podria explicar si
Uruguay fuese un pais solo y exclusivamente ganadero.

Y esto me permite plantear una dltima consideracion, que es historiografica
y, a su manera, filoséfica. Al evidenciar esta diferenciacion temprana del sec-
tor agropecuario, al relevar el crecimiento agricola y vitivinicola, se derrumba
la idea de que existieron «destinos manifiestos» o determinismos geoculturales,
permitiendo reivindicar la actuacién conciente y limitada de los grupos sociales
y de los individuos.

—

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 67






CAPITULO 3

La temprana vitivinicultura en el Uruguay:
surgimiento y consolidacion (1870-1930)*

La vitivinicultura con fines de produccioén comercial surgid, se difundi6 y se
consolidé en el Uruguay entre el tltimo cuarto del siglo x1x y la tercera década
del xx, periodo que coincide con la primera etapa de crecimiento industrial del
pais, mas conocida como «industria temprana».* Durante dicho periodo el sector
vitivinicola mostré una singular dindmica, que le permitio distinguirse del resto
de los sectores de la economia por sus altas tasas de crecimiento y por su éxito
en afianzarse en el mercado local y sustituir a la produccion extranjera.

El objetivo del presente capitulo es analizar el surgimiento y consolidacién
de la vitivinicultura en el Uruguay durante el periodo de industrializacion zer-
prana, asi como los principales factores que incidieron sobre dicho proceso. El
trabajo se estructura en tres secciones: la primera presenta la evolucion del sector
en su fase agricola, la segunda se centra en la fase industrial, mientras que la ter-
cera analiza el comportamiento de las importaciones vinicolas y la dindmica de
sustitucion de importaciones durante el periodo en estudio.

Surgimiento y desarrollo de la viticultura en Uruguay

Antecedentes de la actividad en el pais

Las primeras cepas llegaron a la Banda Oriental —junto con el olivo y el
nogal— cuando se empezaron a establecer los primeros colonizadores espanoles
en el suroeste del territorio, desde mediados del siglo xvi1. La revolucién de
independencia contra el dominio espanol y posteriormente las guerras contra el
Imperio de Brasil generaron inestabilidad en el pais, particularmente en el me-
dio rural, situacién que fue en desmedro de la actividad agricola, que requeria
de poblacién estable, cuidados permanentes, capacitacion de la mano de obra y

1 El presente capitulo recoge algunos resultados de la tesis «LLa temprana vitivinicultura en
el Uruguay (1874-1930): {Iradicién o Innovacién? (Montevideo, 2003), presentada por la
autora como documento final de la Maestria en Historia Econémica, Facultad de Ciencias
Sociales (Fcs), Universidad de la Republica.

2 En dicho periodo se comenzé a desarrollar en el pais una industria de tono artesanal que
tendié a monopolizar algunos rubros del mercado interno. Esta primera etapa del desarrollo
industrial (que se extendié hasta la depresién de comienzos de la década de los treinta),
requiri6 de escaso nivel tecnolégico y dispuso de abundante mano de obra, provista
fundamentalmente por la inmigracién (Faroppa, 1969; Beretta, 1978a; Jacob, 1981a y

Jacob, 1988, entre otros).
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de un mercado interno integrado (Beretta Curi, 2000: 3). Si bien la consagracion
del Estado independiente, desde 1828, abri6 una década de relativa paz interna,
esto se vio interrumpido por la Guerra Grande (1839-1851) y los posteriores
levantamientos, pronunciamientos y revoluciones.

Fue recién a mediados de los setenta cuando el orden impuesto por el mi-
litarismo (1875-1886) dio fin a un largo periodo de enfrentamientos civiles,
creando condiciones favorables para el desarrollo de la viticultura en el pais.
Segun Teodoro Alvarez a partir de la década de los setenta

.. se ensayaron con alguna seriedad los procedimientos para implantar una

viticultura industrial con vides apropiadas al objeto, dotadas de la suficiente

cantidad de glucosa, de bastante color, que dieron buenas fermentaciones y

reunieron otras condiciones exigibles en la técnica vinicola [...] (Alvarez cit.

por Maeso, 1910: 297).

Elauge inicial de la viticultura

El desarrollo de la viticultura en el Uruguay estuvo fuertemente asociado a
la cultura mediterranea, de la que los inmigrantes eran portadores. A mediados
de la década de 1870 se fundaron en el pais dos importantes vinedos donde se
ensayaron, con muchos contratiempos, diferentes variedades de vid: el vinedo
del vasco Pascual Harriague en San Antonio Chico (departamento de Salto) y
la granja del cataldn Francisco Vidiella en Colén (Montevideo). Luego de nu-
merosos ensayos, en 1878 Vidiella logré adaptar la primera variedad de vid (de
procedencia europea) al clima del pais, y pocos afios después Harriague hacia lo
propio con una variedad importada de Concordia (Argentina).3

A partir del éxito alcanzado por los pioneros en la adaptacion de diferen-
tes variedades, la cantidad de vinedos se comenzé a multiplicar rdpidamente,
abriéndose una etapa de fuerte dinamismo que se mantendria hasta mediados de
los noventa, cuando ya habia en el pais 750 establecimientos. Como se puede
apreciar en el cuadro 1, entre 1874 y 1894 las tasas de crecimiento en el nime-
ro de vinedos superaron el 38 % anual, sufriendo una sensible pérdida de dina-
mismo durante la década siguiente.# La superficie viticola, por su parte, presentd
una dindmica similar: crecié a buen ritmo hasta 1898 e inicié posteriormente
una etapa de estancamiento que duraria hasta 1904 (ver cuadro 1).

3 Lavariedad cultivada por Vidiella, posteriormente conocida con el nombre de su propagador,
reunia las caracteristicas de la Fo//e Noir francesa. La variedad cultivada por Harriague, por
su parte, correspondio a la francesa Zannat, y también se difundié con el nombre de quien la
introdujo y propagé en el pais.

4  Este crecimiento explosivo se explica en gran medida por el inicio a partir de cantidades muy

equenas.
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Cuadro 1. Numero de vifiedos (1874-1930) y superficie viticola (1892-1930).
Tasas de variacion anual

Numero de vinedos Superficie viticola
Periodo Variacién anual Periodo Variacién anual
1874-1894 38,3% 1892(*)-1898 5,6%
1804-1904 6,2% 1898-1904 0,0%
1904-1906 20,4% 1904-1907 11,2%
1906-1926 3,9% 1907-1922 2,8%
1926-1930 7,4% 1922-1930 6,5%
1874-1930 16,4% 1892-1930 4,2%

(*) Primer afo a partir del cual se cuenta con informacién estadistica de esta variable.
Fuente: pGEC, Anuarios, volimenes comprendidos entre 1884 y 1930. Elaboracién propia

En sintesis, tanto la evolucion del nimero de establecimientos como de la
extension viticola total indican un fuerte dinamismo en los inicios de la actividad
en el pais y un freno a partir de la segunda mitad de los noventa. Esta pérdida
de dinamismo esta relacionada con la aparicién de un insecto plaga que atacé al
vinedo uruguayo en esa década y que afectaria fuertemente el desarrollo de la
actividad en el pais: la filoxera.s

La crisis de la filoxera®

La presencia de una invasion filoxérica en el Uruguay se declaré oficial-
mente en 1893, cuando el vinedo tenia 2884 ha” Frente a la amenaza de una
crisis ecoldgica, la Asamblea se apresurd a dictar una ley destinada a combatir
la enfermedad: la Ley Anti-Filoxérica (promulgada el 14 de julio de 1893), que
obligd la destruccion de manchas filoxéricas, promovié la importacion de vides
americanas resistentes a la plaga y faculté al Poder Ejecutivo para establecer en
el pais viveros de estas plantas.

La catastrofe filoxérica ofreci6 sin dudas una oportunidad tnica para que
el Estado pudiese ensayar una intervencion en gran escala: el Ejecutivo nombré
rapidamente una Comision Anti-Filoxérica y dicté oportunas disposiciones, en
tanto que la Asamblea comenzo a legislar con arreglo a los requerimientos del

5  La filoxera (cuyo nombre cientifico es Daktulosphaira vitifoliae), es un pequefio insecto plaga
que en la segunda mitad del siglo x1x amenaz6 con terminar con la produccién mundial de uva
y vino, produciendo uno de los danos mas grandes que haya sufrido la agricultura mundial. Este
insecto, de ciclo biolégico muy complejo, se alimenta de las raices mas finas de la vid y produce
el decaimiento y la muerte de la planta. En el periodo analizado no existia (como no existe ain
hoy) un insecticida capaz de combatir la plaga. Las opciones encontradas por la viticultura
para solucionar este problema fueron la replantacién del vifiedo con portainjertos resistentes
al parasito y el uso de hibridos productores directos también resistentes (aunque estos ultimos
producen una fruta de deficiente calidad) (de Frutos y Beretta Curi, 1999: 26).
Ver tomo 11 de esta serie.

7 No obstante, segiin de Frutos y Beretta en 1888 ya se habrian conocido los primeros danos

originados por esta enfermedad en el pais (de Frutos y Beretta, 1999: 27). /——
————
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caso. Una de estas medidas fue la creacion en 1895 de una Comisién Nacional
de Viticultura, que haria efectivas un conjunto de disposiciones que apuntaban
a combatir la enfermedad.

No obstante a este paquete de medidas, la filoxera siguié haciendo estragos
en casi todos los vinedos del pais y se fue extendiendo en los anos subsiguientes.®
Frente al avance de la plaga, los viticultores mds progresistas se prepararon a la
resistencia mediante el injerto sobre pie americano inmune, comenzando asi una
verdadera revolucion ecoldgica que conduciria a una profunda transformacién
del sector en el pais.

La reconversion posfiloxera

El proceso de reconversién que se inicié en Uruguay como respuesta al
ataque de la filoxera implicé el arranquio de plantas afectadas y su posterior sus-
titucion por plantas injertadas sobre pie americano, razén por la cual es posible
visualizar la temporalidad de dicho proceso a través de la evolucién del nimero
de cepas en produccidn (ver gréfico 1).

Grafico 1. Cepas de produccion: Numero total y promedio por Hectarea (1892-1930)
(indice base afio 1913)
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Fuente: pGEC, Anuarios, volimenes comprendidos entre 1892 y 1930.
Elaboracién propia

8  Un informe del Departamento de Ganaderia y Agricultura fechado en 1903 hacia constar
que de las 908 ha de vinedo que habia en Montevideo, apenas el 10% estaba libre de filoxera

(Acevedo, 1 12924).
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Como se puede apreciar en el gréifico anterior, entre 1894 y 1898 se pro-
dujo una importante caida en el nimero de cepas (-9,5% anual), evolucién que
refleja tanto los danos ocasionados por la propia enfermedad como los efectos
de las medidas adoptadas por el gobierno para combatirla (en particular la dis-
posicién de arranquio de plantas en los vinedos filoxerados y la reglamentacion
de la circulacion de vides y sarmientos).

La documentacién compulsada indica que se empezo a replantar casi inme-
diatamente, utilizdndose para ello el injerto sobre pie americano (cepas Rupestris
y Riparia). No obstante, la recuperacién de la produccién fue lenta en la me-
dida en que las primeras plantas injertadas comenzaron a producir recién hacia
fines de siglo, y que el vinedo reconstituido daba inicialmente cosechas muy
pequenas. A partir de 1898 el nimero de cepas en produccion retomé su senda
de crecimiento, lo cual refleja la importancia que fue adquiriendo el proceso de
replantacion (gréfico 1).

Una caracteristica que define a la nueva viticultura surgida de la reconversion
es su elevada productividad, que puede explicarse tanto por el propio cambio
técnico que comporto la replantacion —la vid injertada era sensiblemente maés
productiva que la de plantacion directa—, como por la difusion y la adopcion de
fertilizantes organicos. La informacion estadistica indica que entre 1898 y 1930
la productividad del vinedo uruguayo se triplico, pasando de 2000 a 6000 kg de
uva por hectdrea (ver grafico 2).

La reconversion viticola en el Uruguay estuvo liderada por la gran propie-
dad, que contaba con capital suficiente para hacer frente a los altos costos de
la reconversion, y acceso regular a la informacién cuando la técnica del injerto
era practicamente desconocida en el pais.? Estos «viticultores progresistas», muy
poco numerosos, iniciaron la transformacion de sus vinedos a principios de la
década de los noventa.

Una vez rota la resistencia contra las plantas americanas —que fue la pri-
mera reaccion de los viticultores ante la crisis filoxérica— aumentaron las inicia-
tivas de replantacion. Un factor clave para que el pequeno viticultor se sumara
pronto al cambio, a pesar de los altos costos que este implicaba, fue su propia
importancia: la replantacion era cuestion de supervivencia. Sustituir las cepas se
hacia apremiante para estos modestos viticultores en la medida en que los pro-
ductos que iban a compensar la caida de la produccién por efecto de la filoxera
llegarian recién al cuarto o quinto ano y urgia, por tanto, disponer de ellos. Se
inicié asi, en los primeros anos del siglo xx, una verdadera «carrera» hacia la
reconversion, que la mayoria de los viticultores culminé en la primera mitad de

la década del diez.

9  Tener en cuenta que para la reconstitucién del vinedo era necesario, ademds de cantidades
importantes de capital, un conjunto de nuevos conocimientos técnicos tanto para replantar

el vinedo e injertar como para cultivarlo posteriormente. /”
————
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El ataque de las plagas y las adversidades climaticas

El analisis de los niveles de productividad viticola durante el periodo en
estudio, ademas de reflejar los efectos de la reconversion, permite constatar la
ocurrencia de importantes fluctuaciones anuales a lo largo de todo el periodo
(ver grafico 2).

Grafico 2. Productividad del Vifiedo: Uva cosechada por cepa y por Hectarea (1892-1930)
(indice base 1913=100)
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Fuente: DGEC, Anuarios, volimenes comprendidos entre 1898 y 1930.
Elaboracién propia

Las fluctuaciones en los niveles de productividad revelan que la viticultura
uruguaya permanecié constantemente expuesta a continuos ataques de plagas
agricolas y a condiciones climdticas adversas. En efecto, ademas de la filoxera,
los viticultores desde los comienzos tuvieron que tropezar con enfermedades
criptogamicas tales como el oidium, la perondspora o mildiu, la antracnosis y
la purridie, que requirieron tratamientos antes desconocidos y encarecieron el
cultivo de la vid.

A las enfermedades anteriormente mencionadas se le sumaron las continuas
invasiones de langosta, que en el periodo hicieron sentir su accion de una mane-
ra sensible.”* Se tiene noticia de grandes mangas de langosta que invadieron el
pais en 1905, 1906, 1907, 1908, IQII, IQI4, 1915y 19106; los devastadores

10 Las langostas provenian de Brasil o Argentina y estacionaban en los montes de los
numerosos afluentes del Rio Uruguay, asi como en los abundantes latifundios fronterizos

(Moraes, 1990: 163).
=N 990: 163
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efectos de estos ataques sobre la productividad viticola se pueden observar cla-
ramente en el grafico 2. La productividad viticola también experimenté bruscos
descensos en los anos 1919, 1921, 1926 y 1928 debido a condiciones climati-
cas adversas (heladas tardias y granizo) que provocaron sensibles pérdidas en la
produccion.’!

La crisis por la adulteracion de vinos

Otro factor que constituyé un freno al desarrollo de la viticultura en el
Uruguay fue el importante contingente de vino adulterado (o «vino artificial»)
que se comenz6 a producir a fines del siglo x1x.* Los caldos adulterados comen-
zaron a desplazar rapidamente al vino genuino y natural, tanto por su bajo precio
como por el desconocimiento que la mayoria de los consumidores tenia acerca
del origen y procedencia del vino. La creciente competencia del vino artificial
fue vista con alarma por los productores viticolas, quienes comenzaron a encon-
trar serias dificultades para colocar su produccién.

En 1902 los diputados de la Comisién de Hacienda elaboraron y presentaron
ante la Camara un informe sobre el impuesto a los vinos artificiales y la reglamen-
tacion de los naturales. Ese mismo ano el Poder Ejecutivo pidi6 a la Asamblea
la sancion de una ley vitivinicola con el fin de reprimir la adulteracion del vino,
iniciativa que se fundamento en la fuerte caida de los ingresos fiscales provocada
por el descenso de las importaciones vinicolas entre 1889 y 190o0.

El 17 de julio de 1903 se promulgé la primera ley vitivinicola nacional, que
cred un impuesto interno de consumo aplicable a los vinos comunes importados
dependiendo de la graduacién alcohdlica y a los vinos artificiales elaborados
internamente.”3 A los efectos de hacer cumplir las disposiciones de dicha ley
la Asamblea cred, a su vez, una Oficina Central de Control, un Laboratorio
Quimico y cargos de inspectores en todo el pais. No obstante, algunas de las
disposiciones previstas en la ley de 1903 no pudieron cumplirse hasta la sancion

11 Bstadisticas del Instituto Meteorolégico Nacional publicadas en pbGEC, Anuarios, volimenes
comprendidos entre 1884 y 1943.

12 Un cileulo hecho en 1901 indica que en Montevideo y algunos pueblos de campana se
hacian mas de 110000 hl de vinos tintos, blancos y secos, sin pizca de uva, con alcoholes
impuros, fabricados clandestinamente (diario £/ Pueblo, San Carlos, 1.”/7/1902, cit. por
Martinez Cherro, 1990: 55).

13 Se considerarian «vinos naturales» a los que hayan sido producto exclusivo de la fermentacion
del mosto proveniente del zumo de la uva fresca; hayan sido sometidos a métodos de
correccién con el exclusivo objeto de mejorar su calidad defectuosa por condiciones
especiales de la cosecha; o resultaran del corte de vinos puros nacionales entre si o con vinos
puros extranjeros. Los productos que no hayan resultado de alguno de los procedimientos
antes indicados serian reputados como artificiales. Por otra parte, el articulo 5.° de la citada
ley establecia que todo vino nacional, cuyo analisis demostrara que sus componentes no
guardaban entre si las relaciones caracteristicas, universalmente admitidas, también seria
reputado artificial. A los efectos de la exencion del impuesto, la ley fijaba un méximo de 70
litros de produccién de vino natural por cada 1ookg de uva fresca, y establecia ademas que
los bodegueros deberian justificar la procedencia de la uva mediante certificados expedidos

or los viticultores (Alonso Criado, 1904: 343).
p 904: 343 ﬁ
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de una nueva ley el 23 de enero de 1906, que decreto las zonas viticolas del pais
y faculté al Poder Ejecutivo para que determinara todos los anos, oyendo pre-
viamente al Laboratorio Quimico de la Direccién de Impuestos, las relaciones
que deberian guardar entre si los distintos componentes de los vinos para ser
considerados naturales.

La ley vitivinicola de 1903 se constituy6 rapidamente en un estimulo para
la actividad viticola en el pais, como lo indica el fuerte incremento tanto del
numero como de la superficie de vinedos a partir de 1904. Sin embargo, con
posterioridad a T9o7 ambas variables regresaron a tasas de crecimiento simila-
res o apenas superiores a las que existian antes de la promulgacion de la ley, lo
que indica que esta no logré constituir un impulso de largo plazo para el sector
(ver cuadro 1).

La ley de 1903 motivé criticas acerbas por parte de viticultores, viniculto-
res, comerciantes y hasta el mismo personal administrativo que tuvo que hacerla
cumplir. En 1923, un conjunto de articulos publicados en la prensa capitalina
coincidié en senalar que se cometieron dos graves errores oficiales en su aplica-
cién: no se realizaron controles de la cantidad de uva producida (o que estaba
previsto en los articulos n.” 26 y n.” 31 de dicha ley), ni se procedié al andlisis
de la composicién de los vinos (articulo n.* 11)."4 El incumplimiento de estos
controles posibilité la alteracién y estiramiento de los mostos por parte de los
bodegueros asi como su venta mediante la utilizacion de guias falsas, lo que au-
nado a otros factores provoco la caida del precio de la uva y desaté la primera
crisis de sobreproduccién de la vitivinicultura uruguaya hacia mediados de la
década de los veinte.'s

El 20 de enero de 1926 se promulgé una nueva ley vitivinicola que re-
fundé y amplié los decretos reglamentarios de las leyes de 1903 y de 1906,
incorporando disposiciones para una mayor eficacia de las citadas leyes. Por la
ley vitivinicola de 1926 se crearon inspecciones para verificar la exactitud de
los célculos de cosecha probable, que actuarian especialmente en el caso de los
vitivinicultores y cuando la cantidad de uva declarada fuera mayor que la pro-
ductividad estimada para la zona.

14 «El Problema Vitivinicola» Coleccién de articulos publicados en la prensa de la Capital
(r925), Montevideo. sin editor, Talleres Gréficos Imparcial.

15 Un andlisis detallado de las causas de la crisis vitivinicola de 1925 con especial foco en las
movilizaciones llevadas adelante por los diferentes grupos de productores y las respuestas

j por parte de las instituciones politicas se puede encontrar en Bonfanti, 2007.
T ——\
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¢Larecuperacion del sector?

Hacia la segunda mitad de la década de los veinte la viticultura uruguaya co-
menz6 a mostrar algunos signos de recuperacion, lo que podria estar indicando
que los nuevos controles previstos en la ley vitivinicola de 1926 tuvieron cierta
eficacia en combatir las practicas de adulteracion.’® Esta recuperacion se puede
ver reflejada fundamentalmente por el ingreso de nuevos productores a la acti-
vidad (entre 1926 y 1930 el nimero de viticultores aumenté a una tasa de 7,4%
anual). La superficie del vifiedo, por su parte, ya habia comenzado a adquirir
fuerte dinamismo en los primeros anos de la década de los veinte, creciendo a
tasas de 6,5% anual entre 1922 y 1930 (ver cuadro 1).

Sobre el final del periodo en estudio (1930), Uruguay ya contaba con 4964
vinedos distribuidos en una extensién viticola total de 12492 ha, y mas de 52,5
millones de cepas que producian 7841 5 toneladas de uva de unas 50 variedades
de origen europeo.

Desarrollo de la industria vinicola nacional

El volumen de elaboracion

Si bien la elaboracion de vino en forma doméstica estaba difundida en el
Uruguay desde la época de la colonia, fue recién en las ultimas dos décadas
del siglo x1x que se comenzo a realizar a escala industrial. En 1880 Francisco
Vidiella anunci6 al pais que habia resuelto el problema de la implantacion de la
industria vinicola, y a partir de entonces comenz6 la difusion de esta nueva acti-
vidad industrial, que hacia 1907 tenia 543 cultores.'”

En el grafico 3 se presenta la evolucion del volumen de vino elaborado
durante el periodo 1892-1930."® Como se puede apreciar en el grifico, esta va-
riable experimento sensibles fluctuaciones anuales, producto de las oscilaciones
anteriormente senaladas de la produccion viticola.

Durante la mayor parte de la década de los noventa el volumen de elabo-
racién de vinos en el pais tuvo un ritmo de crecimiento sensiblemente inferior
al experimentado por la superficie viticola (mientras que la elaboracion creci6
al 3,6% anual entre 1892 y 1898, la extensién del vinedo lo hizo al 5,6%). Esto
se explica fundamentalmente por el desarrollo de la primera etapa del proceso
de reconversién viticola, que implico una fuerte caida en el nimero de cepas en
produccion por ha.

16 No obstante, habria que analizar la serie mds alld de 1930 para determinar si se traté de una
verdadera recuperacion o fue solo un efecto transitorio como ocurrié con posterioridad a la
promulgacion de la ley vitivinicola de 1903.

17 En 1880 Vidiella envié al presidente Vidal la primera botella de vino elaborado en su granja
de Villa Colén (Acevedo, 1934: 213).

18 Se dispone de estadisticas oficiales del volumen de elaboracién vinicola en el Uruguay a

artir de 1892 (pGEC, Anuarios).
parir de 189 y—
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Grafico 3. Volumen de elaboracion vitivinicola (1892-1930) (en hectolitros)
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Fuente: pGEC, Anuarios, volimenes comprendidos entre 1892 y 1930.
Elaboracién propia

A fines de los noventa, sin embargo, la industria vinicola nacional comen-
z6 a adquirir gran dinamismo. Entre 1898 y 1911 el volumen de elaboracién
pas6 de 33513 a 147360 hl, lo que significé un crecimiento anual de 12 %.
Este alto ritmo de crecimiento fue posible tanto por el fuerte incremento de
la productividad viticola experimentado como consecuencia de la reconversion
posfiloxera, como por el crecimiento de la superficie del vinedo, especialmente
entre 1905 y 1907.

El fuerte dinamismo que caracterizo a la industria vinicola nacional en la pri-
mera década del siglo, se vio interrumpido en el lustro siguiente, durante el cual el
volumen de elaboracion detuvo su crecimiento e incluso presentd una tendencia
recesiva. Esto se explica fundamentalmente por la caida de la productividad del
vinedo durante los anos de mayor incidencia de la langosta.

Hacia mediados de la década del diez se produjo un nuevo quiebre en la
tendencia y el volumen de elaboracion retomo la senda del crecimiento, en la que
se mantendria hasta el final del periodo considerado en este capitulo (en 1930 se
elaboraron en el Uruguay 495 020 hl de vino). Entre 1915 y 1920 €l crecimiento
de esta industria fue impulsado principalmente por el aumento en la productivi-
dad del vinedo; mientras que el incremento en la década de los veinte se explica
fundamentalmente por la expansion de la superficie cultivada.

En total entre 1892 y 1930 el crecimiento de la industria vinicola en

el Uruguay promedi6 el 8,2 % anual, practicamente el doble del dinamismo
=\
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alcanzado durante el mismo periodo por el sector manufacturero (4,3% anual) y
la economia uruguaya en su conjunto (4% anual) (Bértola y cols., 1998: 60-61).
El vertiginoso crecimiento de esta industria hizo que se destacara del resto de
los sectores de la economia y fuera considerada en la época como un verdadero
simbolo de civilizacion y progreso. Seguidamente se analiza si el crecimiento
cuantitativo de la industria vinicola uruguaya durante el periodo de industriali-
zacion temprana fue acompanado de un dinamismo tecnoldgico que le permitie-
ra destacarse también por la calidad de su produccion.

Las técnicas de elaboracion y la calidad del vino

Los vinos elaborados en el Uruguay durante el periodo en estudio pro-
venian de un ndmero muy reducido de cepas. En 1919 el endlogo italia-
no Arminio Galanti afirmaba que solo cuatro variedades (las denominadas
«Harriague» (Zannaz), «Vidiella» (Folle Noir), «Borgona» (Pinot Noir) y la va-
riedad Caberner Sauvignon) constituian mas del go% de los vifiedos en el pais,
variedades que ademas no se distinguian precisamente por su calidad superior.
Como resultado de la escasa variedad de cepas y su deficiente calidad, los vinos
uruguayos tenian una excesiva uniformidad y se caracterizaban por su poca
finura (Galanti, 1919: 85).

Si bien el corte entre los vinos «Harriague» y «Vidiella» podia dar un tipo
mejor, el poco conocimiento que la mayoria de los vinicultores tenia de las
técnicas enologicas llevaba a que este corte no se realizara adecuadamente. La
produccion de clases finas y semifinas, por su parte, era muy escasa durante
el periodo; esta dependia en gran medida de una vinificacién mas esmerada y
esencialmente técnica, poco comun por entonces entre los vinicultores del pais.
Dichos vinos, ademas, se elaboraban en base a frutos de cepas finas, que existian
en escala extremadamente reducida en el vinedo uruguayo.

Algunas grandes bodegas, instaladas desde un principio con espiritu mo-
derno, fueron provistas de las mejores vasijas y de las maquinarias més per-
feccionadas, caracterizandose ademas por el orden y el criterio técnico en su
funcionamiento.’”® No obstante, esta modernizacion afectd bien poco a las mo-
destas bodegas familiares, donde las técnicas utilizadas en la elaboracién siguie-
ron siendo muy tradicionales: trullos deficientes, pisado de uva, uso de prensas
manuales, abuso del yeso para intensificar el color y aumentar la graduacion del
vino, y fermentaciones incompletas. La aplicacion de estas técnicas deficientes
de elaboracién muchas veces sumo sus efectos a los de una vendimia poco cui-
dada, producto de los estados atmosféricos variables y el frecuente ataque de

enfermedades y plagas.

19 Un relevamiento realizado por Galanti indica que en la época los establecimientos mds
importantes estaban provistos de bombas eléctricas («Coq»), moledora desgranadora
(«Garolla»), prensas hidrdulicas, mezclador eléctrico, fermentadora modelo, pasteurizador,
filtros («Gasquet»), folador eléctrico, cubas de cemento armado y toneles de roble (Galanti,

19192114—1'32). /’-
////

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 79



En sintesis, durante el periodo en estudio fue poco frecuente en el Uruguay
la adopcion de métodos de vinificacién que mejoraran la calidad del produc-
to o condujeran a la obtencién de un producto novedoso con cualidades maés
elevadas; las mejoras en la elaboracion tuvieron escaso alcance y se limitaron a
pocos bodegueros, razén por la cual el vino obtenido en la década de los treinta
no diferia esencialmente del que se elaboraba en el pais medio siglo antes. Esto
parece contradecirse con el importante proceso de innovacién experimentado
en la fase agricola frente a la aparicién de la filoxera, sobre todo si se considera
que mas del go% de los bodegueros eran también viticultores.

Para mejorar la comprensién sobre este doble comportamiento se analizan a
continuacion los mecanismos a través de los cuales se interrelacionaron durante
el periodo las dotaciones de factores productivos, la demanda de vino y el con-
texto institucional, para incidir sobre el ritmo y direccién del cambio tecnoldgi-
co en la vinicultura uruguaya.*

El factor tierra

La tierra fue un factor relativamente abundante en Uruguay durante el
periodo analizado, aunque el acceso se hizo en forma muy desigual. Se fue ge-
nerando asi una estructura de la propiedad muy desequilibrada donde coexis-
tian a la vez una gran masa de pequenos o infimos propietarios con un grupo
reducido de grandes terratenientes que concentraban una parte muy significa-
tiva de la tierra.

La viticultura no escap6 a este esquema de distribucién. La expansion vi-
ticola en el Uruguay fue conformando una estructura dual de explotacion del
vinedo, en donde coexistia un reducido grupo de grandes propietarios vitivini-
colas con una gran masa de pequenos viticultores muy ligados con los anteriores
por los contratos de plantacion, la prestacion de jornales y la dependencia de sus
bodegas para el proceso de vinificacion.

Un cilculo de la distribucién de la tierra destinada a vinedos realizado en
base a datos de 1914 revela que el 71% de los viticultores uruguayos explotaba
menos de 3 ha de vinedos y ocupaban apenas el 22% de la superficie viticola del
pais; mientras que los viticultores con més de 20 ha de vinedos eran poco mas
del 1%, pero agrupaban el 24% de la tierra destinada a este cultivo. A su vez, en
dicho ano mas del 63% de los vitivinicultores elaboraban menos de 100 hl de
vino anuales.”” El alto grado de concentracién tanto en la estructura de explo-
tacion de la tierra destinada a vinedos como del proceso de transformacion no
ofreci6 las condiciones adecuadas para enfrentar con éxito el reto planteado por
el cambio técnico simultaneo en la viticultura y en la vinicultura.

20 Esta metodologia fue tomada de Pinilla Navarro, 2001.
21 Estimaciones propias en base a registro de viticultores de 1915 publicado en Galanti,

I9IQ: 220-234.
§ 919 3
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El factor trabajo

La deficiente calidad de los vinos nacionales tenia otra causa en el desco-
nocimiento de los métodos de elaboracién. Algunos pocos empresarios pio-
neros del sector, en sus viajes por Europa habian podido reunir algunos libros
y habian formado bibliotecas sobre viticultura y vinificacién, no obstante,
estos manuales generalmente no se ajustaban a la realidad de suelos y clima
del Uruguay.>*

Por otra parte, la documentacién compulsada revela una verdadera escasez
de técnicos en vinicultura durante el periodo investigado; si bien algunos vitivi-
nicultores estuvieron en condiciones de hacer traer de Europa los mejores eno-
logos, estos fueron una excepcional minoria que encontrd, muchas veces, serias
dificultades para conservar su personal calificado. Como escribiera el adminis-
trador de la Sociedad Viticola Uruguaya (svu) al presidente de dicha sociedad
en el ano 1896:

... todo entendido en endlogo no ha de estar sin trabajo en un pais donde hay

mucho que hacer en ese ramo y pocos que lo entienden y por lo tanto si hay

sin trabajo alguna falta deben tener.?s

Si estas dificultades encontraban los grandes establecimientos, que estaban
en condiciones de pagar a los mejores técnicos, cual seria la situacion de los pe-
quenos vitivinicultores, muchos de los cuales solo habian podido acceder a algun
manual de vinificacion de la época o, simplemente, elaboraban el vino tal cual lo
habian hecho sus antepasados en Europa. LLa mayoria de estos vitivinicultores no
se encontraba en disposicion de aplicar al pie de la letra los preceptos técnico-
enoldgicos que aconsejaban los manuales, dados los limites estrechos que les
imponian los recursos disponibles y el alto costo que suponia la aplicacion de
nuevas técnicas de cultivo y de vinificacién.

En consecuencia, la escasez de personal técnico en el sector constituyo otro
elemento limitante para la adopcién de nuevos métodos de vinificacion que hi-
cieran posible la elaboracion de productos de calidad superior.

El factor capital

El valor de la inversién inmovilizada en bodegas o instalaciones de trans-
formacion constituye otro elemento determinante de la opcion tomada por los
vitivinicultores a la hora de innovar (Pinilla Navarro, 2001: 99). En Uruguay los
pequenos vitivinicultores tuvieron serias dificultades para enfrentarse a las diver-
sas enfermedades y plagas que afectaron el vinedo, a pesar de lo cual una parte
importante de estos —los que no abandonaron la actividad— adopté los nuevos

22 Recién en las primeras décadas del siglo xx, acompanando la expansién de la actividad, se
publicaron en el pais los primeros manuales de vitivinicultura que apuntarian a una version
sui géneris de los europeos.

23 El administrador de la Sociedad Viticola Uruguaya (Leén Praddande) al presidente de dicha
sociedad (Diego Pons), La Cruz (Florida), 30 de agosto de 1896, en asvu, Libro de Actas

de la junta directiva, 1895-1897: 321.
J 95-1097:3 ﬁ
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métodos y llevé a cabo el proceso de replantacion que demandaba la filoxera.
La limitada capacidad econémica de estos productores sumada al gran esfuerzo
financiero que supuso para ellos la reconstitucion del vinedo desincentivo la rea-
lizacién de cambios significativos en los procesos de elaboracion.*

Otra alternativa para financiar la modernizacion de los procesos de elabora-
cién del vino era el acceso al crédito, pero por lo menos hasta 1912 los présta-
mos del Banco Republica Oriental del Uruguay (BrOU) a los productores rurales
solo beneficiaban a los grandes hacendados, en la medida en que se accedia a es-
tos previa hipoteca sobre la propiedad de la tierra. Esto colocaba a los pequenos
productores vitivinicolas, y en especial a los arrendatarios, en manos de los pres-
tamistas —pulperos e intermediarios— y frecuentemente victimas de la usura.
En 1912 se crearon las Cajas Rurales con el fin de promover la formacién de
asociaciones de productores a las que el BrRoU les concederia préstamos a bajos
intereses. Sin embargo, dada la escasez de fondos asignados y la complejidad de
los tramites para su instalacion, estas cajas tampoco solucionaron las necesidades
de crédito de los pequenos productores.*s

Una opcién alternativa era la constitucién de cooperativas para elaborar
el vino de forma conjunta, lo que hubiese permitido que los pequenos viti-
vinicultores dispusieran de modernas instalaciones, maquinaria y acceso a co-
nocimientos técnicos modernos. Sin embargo, este camino no fue el adoptado
por la mayoria de los vitivinicultores, que continuaron con sus explotaciones de
caracter familiar, elaborando el vino en pequenos galpones, con vasijas escasas
y maquinaria deficiente.

En suma, la difusion de las grandes innovaciones técnicas, como era la cons-
truccién de bodegas modernas y la compra de maquinaria (prensas, estrujadoras,
bombas, etcétera), no alcanzé a la mayoria de los vitivinicultores, que carecian
del capital suficiente para realizar la inversion que la modernizacion demandaba.
La modernizacién quedod restringida a los grandes establecimientos, donde la
disposicién de capital no era una limitante para la adopcién de nuevos métodos
de vinificacion. Sin embargo, tampoco en estos casos se paso a la crianza de vi-
nos finos con marcas propias, lo cual en parte se explica por los altos costos de
conservacion del vino, que no se verian compensados con los ingresos producto
de su venta a mayores precios, mas aun cuando la demanda de este tipo de pro-
ductos, como veremos seguidamente, era muy escasa.

24 El envejecimiento de los vinos suponia bodegas mayores y una inversién mas elevada en cubas y
otro instrumental de vinificacion. Por otra parte, la escasez de capital de trabajo de los pequenos
vitivinicultores los obligaba a vender pronto para cumplir con los compromisos apremiantes.

25 Segun Bertino y Bucheli el tramite era exigente y burocratico y ademas resultaba dificil a un

j mediano propietario realizar trimites en Montevideo (Bertino y Bucheli, 2000: 38).
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La demanda de vino

Durante el periodo en estudio la produccién nacional de vinos se destind
practicamente en su totalidad al mercado interno.>* La demanda de vinos na-
cionales estaba compuesta principalmente por la masa de inmigrantes, particu-
larmente los de sexo masculino procedentes de paises mediterraneos, quienes
ya traian incorporado el habito de consumo de vino en su dieta diaria. Estos
consumidores, mayoritariamente de nivel socioeconémico medio-bajo, buscaban
productos de bajo precio y no tenfan mayores exigencias respecto a su calidad:
se inclinaban por los vinos tintos comunes de graduacion alcohdlica elevada y
muy cargados de color.

Las preferencias de este mercado de consumo masivo se correspondia con
la estrategia comercial seguida por la mayoria de los productores vinicolas del
pais. En efecto, los bodegueros vendian el vino en damajuanas a los almaceneros
y demads comerciantes del ramo, quienes no demostraban preferencia alguna por
determinada marca ni apreciaban debidamente la calidad de los productos.®?
Esta forma de comercializacion, ademas de influir en las condiciones de la ela-
boracién de los vinos y en sus cualidades intrinsecas, repercutio en el consumo
en sentido desfavorable para el crédito de la produccion, lo que fue determinante
para que las clases sociales altas, que de por si tenian gran desconfianza de la
industria nacional, siguieran consumiendo productos importados.

Por consiguiente, tampoco existieron estimulos por el lado de la demanda
que fomentaran cambios en las técnicas de vinificacion para obtener un pro-
ducto de calidad superior. Los testimonios de época confirman precisamente
la adecuacion del producto elaborado a las exigencias del mercado consumidor.

El entorno institucional

La evolucién de las instituciones relevantes para una tecnologia o industria
envuelve no solo las acciones de las empresas privadas, también la accién del
Estado y de organizaciones como las asociaciones industriales, las instituciones
de formacion técnica o las instituciones financieras, entre otras. En este apartado
se presenta brevemente la evolucion de algunas de las instituciones vinculadas al
sector vitivinicola en el Uruguay durante el periodo en estudio.

Hacia fines del siglo x1x surgieron diversas agrupaciones gremiales que
actuaron como grupos de presiéon ante multiples episodios criticos que esta-
ban afectando el desarrollo de la vitivinicultura en el pais. LLos primeros inten-
tos de agremiacién en el sector fueron el Centro de Viticultores (1893) y el

26 Si bien se registraron algunas exportaciones destinadas a algunos paises de la regién y a
Estados Unidos, estos fueron casos muy puntuales y la mayoria de las veces tuvieron volimenes
insignificantes.

27 La generalidad de los vinicultores no se preocupaban lo suficiente para imponer o acreditar
sus tipos, ni tampoco se esmeraba de que sus marcas sean de tal cardcter que constituyan
por si solas una recomendacion e inspiren simpatia y confianza y, salvo raras excepciones, los
rétulos o etiquetas no descubrian el origen y procedencia del vino. Ademas, la damajuana era

un mal envase para la comercializacién en la medida que facilitaba la ocultacion del desdoble.
P q y—
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posterior Gremio de Viticultores (1900) creado en el seno de la Unién Industrial
Uruguaya (utu). Posteriormente fueron surgiendo nuevas agrupaciones de tipo
politico reivindicativas, tales como la Comisién de Viticultura de la Asociacion
de Agricultores Unidos del Uruguay (1913), la Sociedad de Viticultores de
Penarol Viejo (1916), la Unién de Viticultores y Bodegueros del Uruguay y el
Sindicato de Viticultores del Uruguay (192 5), entre otras.*® En la mayoria de los
casos las agrupaciones surgieron debido a la iniciativa del nicleo de «los pio-
neros», una elite que desde el seno de instituciones de gran trayectoria —como
lo fueron la utu y la ARU— lograron poner el tema de la vitivinicultura en el
centro de la discusién. Sin embargo, como senala Bentancor, existia en el sector
una actitud reticente ante la estrategia asociativa y se evidenciaba la falta de un
interés comuin mas alla de la satisfaccion de demandas puntuales, generalmente
planteadas en términos econémicos (2003: 31).

Por su parte, las instituciones publicas en la vitivinicultura (incluyendo la
accion legislativa) concentraron sus esfuerzos casi exclusivamente en la lucha
contra la filoxera, siendo escasas y poco eficientes las medidas adoptadas en pos
de mejorar las técnicas de vinificacion (las dificultades para combatir la adultera-
cién de vinos son una prueba de ello). Con respecto a la formacién de técnicos,
recién se detecta la accion paulatina del Estado a partir de 1909, cuando se
inauguraron los Cursos de Enologia en el Instituto Nacional de Agronomia.*
No obstante, el bajo nimero de egresados de los cursos (hasta 1922 solo habian
egresado 63 alumnos) indica su escasa incidencia en la formacién de técnicos
capaces de llevar adelante la modernizacion de la industria vinicola en Uruguay
(Acevedo, 1934: 249).

En suma, durante el periodo investigado la unién gremial de los vitivini-
cultores se limit6 la mayoria de las veces a la bisqueda de ventajas econémicas,
la accion del Estado con respecto a la formacién de técnicos en el sector fue
tardia y poco eficiente, hubo una escasa y deficiente accion legislativa que no
fomento la reestructuracion industrial, y existieron importantes dificultades para
el acceso al financiamiento por parte de los vitivinicultores, todos elementos
que generaron un contexto institucional poco favorable a la modernizacién del
proceso de vinificacion en el pais.

28 Algunas de estas gremiales tuvieron una corta existencia e incidencia, siendo sus miembros
reabsorbidos por nuevas agrupaciones que se iban gestando con el correr de los anos
(Bentancor, 2003: 6).

29 El Instituto Nacional de Agronomia fue el nombre con que se designé a la Fagrogro)
durante el periodo en el cual esta institucién se mantuvo desprendida de la universidad
(1907-1925). La Fagro fue creada en 1906, dependiente de la Universidad de la Republica,
con el principal objetivo de formar profesionales para realizar las investigaciones cientificas

ﬁ y précticas de todo lo que pudiera interesar al desarrollo de las industrias rurales en el pais.
T ———\
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Evolucion de las importaciones y proceso de sustitucion

En esta seccion se analiza el comportamiento de las importaciones vinicolas
realizadas por Uruguay entre el dltimo cuarto del siglo x1x y la tercera década
del siglo xx, asi como la dinamica del proceso de sustitucion de importaciones
durante dicho periodo.s°

En el grafico 4 se puede apreciar la evolucién de las importaciones de vino
entre 1872-1930. Una mirada global de la serie permite identificar tres gran-
des tendencias en la evolucion del volumen de importaciones vinicolas durante
el periodo: una tendencia decreciente que va de 1872 a 1880, seguida por un
periodo de fuerte crecimiento entre 1880 y 1889, y finalmente por una verti-
ginosa caida, solo interrumpida durante breves periodos, entre 1889 a 1930. A
continuacion se presenta un analisis de los principales factores que determinaron

dicha evolucién.
Grafico 4. Importaciones de vino y elaboracion vinicola nacional (1872-1930) (en hl)
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durante el periodo investigado.
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A los efectos del andlisis solo se consideraron las importaciones de vino comun, en el
entendido que fue este tipo de vino el que ofrecié competencia a la industria nacional
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Los efectos de las crisis (1872-1880)

Entre 1868 y 1875 se sucedieron en el pais una serie de crisis frente a las
cuales el Estado, apremiado por sus acreedores, se vio obligado a aumentar los
recursos fiscales. Con este fin, en agosto de 1875 se promulgé por parte del
gobierno de Pedro Varela una ley que cre6 nuevos tributos y establecié nuevos
gravamenes aduaneros a una serie de articulos, entre los que se encontraba el
vino. De acuerdo a esta ley los vinos ordinarios en cascos pagarian un 10% mas
de lo establecido para la importacion, mientras que los vinos embotellados y
finos en cascos pagarian un 20% adicional 3*

Como consecuencia de las crisis, se produjo una importante reduccion del
consumo en los anos posteriores a 1875, a lo que se le sumoé el impacto provocado
por la ley de aduanas promulgada en dicho ano. Esto llevé a que en el periodo
comprendido entre 1872 y 1880 la importacion de vino pasara de 236 403 a
179430 hl, lo que significé una reduccion del orden del 3,4% anual.

Crecimiento y auge (1880-1889)

A pesar de los altos derechos establecidos para la importacion, el volu-
men de importaciones vinicolas progresaron sensiblemente entre 1880 y 1889,
periodo en que crecieron a una tasa de 7,2% anual. El crecimiento fue espe-
cialmente alto entre 1887 y 1889 (afio en que se alcanzé un mdximo absoluto
de 335929 hl), lo que se explica por la fuerte eclosién econdmica producida
durante la administracién de Maximo Tajes.3?

La actividad econdmica febril que agito al pais entre 1887 y 1889 culmind
en una afiebrada especulacion con la consiguiente crisis, en 1890.33 La necesi-
dad de reajustar los ingresos del Estado volvié a plantear los pro y contra del
proteccionismo. En este contexto, en octubre de 1890 se voté una ley que esta-
blecié un derecho adicional del 5% aplicable a diversas mercaderias importadas
para el consumo, entre las cuales se encontraba el vino.

31 La ley aduanera de 1875 fue la primera de un conjunto de leyes de efecto proteccionista
(aunque probablemente su principal caracteristica comin sea la finalidad recaudadora)
que se aprobaron en el pais durante el periodo analizado. Otras leyes que comparten estas
caracteristicas fueron sancionadas en 1886, 1888 y 1912 (Alonso Criado, 1904: 273).

32 El teniente general Maximo Tajes fue presidente de la Republica durante el periodo
1886-1890. Durante su administracion, la suba general de los valores y el mayor bienestar
econémico de la poblacién provocaron una gran expansion en el consumo, que encontré su
méximo en el ano 188¢.

33 Entre 1888 y 1889 la balanza comercial registré una saldo desfavorable por el alza
descontrolada de las importaciones. Este desequilibrio fue financiado por varios empréstitos
extranjeros, que ademads de cubrir el déficit estimularon una afiebrada actividad comercial y
bolsistica que pronto se convirtié en especulacién. En julio de 1890 el Banco Nacional (que
habia practicado una politica de crédito liberal) no tuvo encaje suficiente para responder a su
emisién desmesurada de billetes y suspendi6 su conversién en oro. Esto dio inicio a una crisis
que produjo la quiebra de numerosas empresas y trajo dramdticas consecuencias sociales

(Nahum, 1 1 66).
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El golpe de gracia: crisis, proteccionismo y guerra (1889-1930)

El colapso econémico y financiero y las medidas adoptadas por el gobierno
como paliativo a la crisis trajeron como consecuencia una importante retraccion
en el consumo. En 1890 se produjo una sensible disminucion en las importacio-
nes de vino, que continué durante los tres anos siguientes (entre 1889 y 1893 las
importaciones se redujeron un 46%).

Luego de 1894 el pais fue saliendo de la crisis, empujado por la recupe-
racién de la economia mundial y la suba de los precios internacionales, lo cual
permitio el crecimiento agroexportador. Como consecuencia, las importaciones
vinicolas aumentaron significativamente en 1894 y 18935, pero a partir de este
ultimo ano comenzaron nuevamente a declinar, cayendo a una tasa de 6,2% anual
entre 1895 y 1900.

El descenso de las importaciones con posterioridad a 1895 se explica en
parte por la legislacion aduanera vigente que, en su fuerte orientacion recauda-
dora, gravaba con altos aranceles la importacion de vino. No obstante, Bucheli
senala otro elemento que seguramente tuvo gran incidencia en el periodo: la
crisis del comercio de transito producto de la construccién de nuevos puertos
en los paises vecinos y del progresivo desarrollo ferroviario de la regién. En tal
sentido, el precitado autor sostiene: «las cifras de importaciones del periodo
[previo a 1890] no nos hablan en absoluto de niveles de consumo local de vino;
nuestros puertos eran por entonces proveedores de productos para una vasta
regién asociada a la cuenca del Plata» (1999: 13).

En julio de 1900 se promulgd una nueva ley de impuestos al consumo que,
con el objetivo de aumentar las rentas publicas, elevo los impuestos a los vinos
importados y fijo en 16° la escala alcohdlica.34 Posteriormente, la ley vitivinicola
de 1903 volvid a bajar la escala alcohdlica para los vinos importados, pasdndola
a 14°. Como resultado de la promulgacion de estas leyes, se aceler6 la caida de
las importaciones, que entre 1900 y 1903 se redujeron a una tasa anual de 1 1%,
mientras que solo entre 1903 y 1904 cayeron un 24%. En total en el periodo
1889-1904 el volumen de importaciones vinicolas bajé de 335929 a 87226 hl,
lo que significé reduccion del 74% (ver grafico 4).

En 1904 se produjo un quiebre en la tendencia que venian presentando las
importaciones de vino desde la década anterior. Eestas tendieron a aumentar
entre 1904 y 1912, aunque el periodo se caracterizé por importantes fluctua-
ciones anuales.

Con el propdsito de evitar o por lo menos dificultar el desdoblamiento de
los vinos comunes importados, en septiembre de 1914 el Poder Ejecutivo pro-
mulgé una ley que establecié que todos los vinos que no excedieran de 12° de
fuerza alcohdlica pagarian a titulo de impuesto interno tres centésimos por litro,
y los que excedieran de 12° pagarian ademds un centésimo por cada grado o

34 Los vinos comunes importados con fuerza alcohdlica de entre 16 y 18° centesimales pagarian
por cada medio grado de exceso o fraccion, cinco milésimos por litro; mientras que de 18° en

adelante pagarfan un centésimo por grado y por litro (Alonso Criado, 1900: 347).
pag por g yp 900: 347 ﬁ
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fraccion de fuerza alcohdlica.3s Si bien es de suponer que la sancién de esta ley
haya tenido algun efecto depresivo sobre el volumen de importaciones vinicolas,
es dificil de realizar una estimacion de este volumen, en la medida en que su
incidencia se superpone con la de la primera guerra mundial.

La guerra europea produjo una valorizacién de las importaciones debi-
do principalmente a cuatro factores: que las fabricas europeas se dedicaban
preferentemente a la produccion de articulos de guerra, que los obreros eran
utilizados como soldados, que el transporte de las mercaderias se hacia cada
vez mas dificil por efecto de los riesgos maritimos (sobre todo después de
la intervencién de los submarinos) y que el comercio de Montevideo alzaba
el porcentaje de sus ganancias a medida que se producia el descenso de las
importaciones (Acevedo, 1934: 37). Durante el periodo que durd la guerra la
produccion nacional se vio amparada por la desorganizacion del trabajo en los
paises beligerantes, los altos fletes y la falta de competencia extranjera, mas
que por los aranceles aduaneros. Solo entre 1913 y 1914 las importaciones de
vino se redujeron un 55% y en total durante los anos que duré la conflagracién
mundial, estas se redujeron casi un 76%, pasando de 111041 hl en 1913 a
apenas 26832 hl en 1918.

La restauracion de las condiciones normales de comercio luego del conflic-
to bélico significé la vuelta de mercaderias competitivas con las de la industria
nacional. Como consecuencia de esto, y de la avidez de la poblacién de consumir
productos extranjeros de dificil acceso durante la guerra, las importaciones de
vino crecieron un 66% en 1919. No obstante, luego de este repunte puntual las
importaciones comenzaron nuevamente un franco descenso hasta el final del pe-
riodo analizado, lo que se explica tanto por la crisis econémica que caracterizo la
inmediata posguerra como por los efectos de la politica arancelaria, que protegia
fuertemente a la industria vinicola nacional.

Una nueva ley que gravé la importacion de vinos fue promulgada en diciem-
bre de 1926.3° El nuevo incremento impositivo, sin embargo, no alter¢ signifi-
cativamente el ritmo de descenso de las importaciones, probablemente porque
ya quedaba poco potencial de sustitucion y porque se mantenia una diferencia
de calidad entre el vino nacional y el importado. En total entre 1918 y 1930 las
importaciones de vino cayeron al 7,8% anual, pasando de 26832 hl en 1918 a
poco mas de Toooo hl en 1930.

35 Uruguay, Registro..., 1915: 458.
36 Esta fij6 un impuesto de $ 0,07 por litro a los vinos comunes y de $ 0,10 a los finos y

entrefinos en cascos o damajuanas (Uruguay, Registro..., 1927: 771).
§ j guay, Rag 927:77
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La dindmica de sustitucion de importaciones

La evolucién de la industria vinicola nacional y del volumen de importa-
ciones de vino durante el periodo investigado permitié que se produjera en el
Uruguay un fuerte proceso de sustitucién de importaciones, que en parte puede
ser visualizado en el grafico 4.

Como se puede apreciar en dicho grafico, el proceso de sustitucién dio
comienzo en 1898, cuando la produccion local comenzé a crecer a altas tasas
por efecto de un gran aumento de la productividad del vinedo, mientras que las
importaciones experimentaban una sensible disminucion como resultado de las
crisis internas y de los impuestos creados por el gobierno para paliar dicha si-
tuacion. El incremento del volumen de elaboracién permitié que en los seis anos
transcurridos entre 1898 y 1904 la industria vinicola nacional lograra conquis-
tar una importante cuota del mercado interno, pasando de abastecer el 15% del
consumo local de vinos a hacerlo en un 5 5%.

En 1904 la produccion local logré superar por primera vez a la importa-
cién vinicola. A partir de 1903, sin embargo, se produjo una desaceleracion en
el proceso de sustitucion; y hasta 1913 produccién nacional e importaciones
abastecieron al mercado interno con volimenes similares de vino.

A partir de 1913 el proceso de sustitucién de importaciones comenzé a
adquirir nuevamente gran dinamismo, en una etapa que se extendi6 hasta fines
de la primera guerra mundial. Durante los anos de conflagracion las dificultades
del tréfico maritimo impusieron un ahorro forzoso y los productos manufactu-
rados externos escasearon, lo que beneficio a la industria nacional ya establecida
que encontro en las dificultades de abastecimiento una oportunidad tnica para
imponer sus productos en el mercado interno.

Inmediatamente después de finalizada la guerra se produjo un repunte pun-
tual del consumo de vinos importados, por efecto de la vuelta de los productos
extranjeros al mercado. Sin embargo, el proceso de sustitucién continu6 hasta el
final del periodo investigado. Hacia 1930 la produccién vinicola nacional domi-
naba ampliamente el mercado interno, abasteciendo mas del 98% del consumo
local de vinos.

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica
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Sintesis

La actividad vitivinicola en el Uruguay fue impulsada por hombres proce-
dentes de filas de la inmigraciéon europea —fundamentalmente de origen medi-
terraneo— que en el Gltimo cuarto del siglo X1x comenzaron a ensayar en el pais
los procedimientos para implementar una viticultura industrial. Después de la
adaptacion de las primeras variedades de origen europeo, la propagacién del cul-
tivo fue muy rapida; sin embargo, esta tendencia expansiva encontraria un freno a
inicios de la década de los noventa: la irrupcion de la plaga filoxérica.

Para combatir este flagelo —que puso en riesgo la produccién de vino a es-
cala mundial— se inici6 en el pais un proceso de reconversion que transformaria
el vinedo de plantacion directa por el de planta injertada sobre pie americano.
Dicho proceso estuvo liderado por la gran propiedad, que contaba con capital
suficiente para hacer frente a los elevados costos de la reconversion, asi como
acceso regular a informacién y conocimientos cuando la técnica del injerto era
practicamente desconocida en el pais. El pequeno viticultor se sumé pronto al
cambio —cuando no hizo abandono de la actividad— debido a que la replan-
tacion era imprescindible para continuar con el cultivo. La invasién filoxérica
permitié asi una racionalizaciéon de la viticultura en el Uruguay al exigir una
reconversion profunda en el sector primario y una modernizacién técnica basada
en el incremento de la productividad de la tierra y del trabajo agricola.

Ademas de la filoxera, los viticultores desde los comienzos se tendrian que
tropezar en el pais con numerosas enfermedades criptogamicas, que requerian
tratamientos a veces desconocidos y encarecian el cultivo de la vid. A estas en-
fermedades se le sumaron las continuas invasiones de langosta y la exposicion
constante a condiciones climaticas adversas; todos factores que determinaron
continuas fluctuaciones en el volumen de produccion viticola. Otro factor que
también constituyé un freno al desarrollo de la viticultura fue el creciente con-
tingente de vino adulterado que se empez6 a producir en escala considerable a
partir de la década de los noventa, y que motivara la sancion de las primeras leyes
vitivinicolas en el Uruguay.

Mis alla de las diferentes coyunturas por las que atraveso la viticultura uru-
guaya en el periodo analizado, se produjo durante este un fuerte crecimiento
tanto en la superficie del vinedo como en su productividad, lo que derivé en
un aumento practicamente ininterrumpido de la cantidad de uva cosechada y
permitio6 el desarrollo de la industria vinicola nacional. Esta industria —iniciada
en la década de 1880— experimentd durante el periodo un fuerte dinamismo,
creciendo a tasas que duplicaron las alcanzadas por el resto del sector manufac-
turero y por la economia uruguaya en su conjunto.

El gran dinamismo de la industria vinicola durante el periodo investigado
fue, sin embargo, acompanado por un notable estancamiento tecnoldgico en
lo relacionado con las técnicas de elaboracion, lo que aparece en primera ins-
tancia como una contradiccion frente al dinamismo mostrado por los mismos

§
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productores en la lucha contra la filoxera. No obstante, si se incorporan al ana-
lisis algunos factores tales como la elevada concentracién de la produccion vi-
tivinicola, los problemas de escala asociados, la escasez de técnicos, la escasa
demanda potencial por el producto mejorado o la deficiente accién del Estado
en pro del refinamiento de los vinos, entre otros, surge que el comportamiento
tecnoldgico en la fase industrial no necesariamente se contradice con el gran di-
namismo mostrado por los productores en la fase agricola y su alta sensibilidad
a las senales del mercado.

El volumen de importaciones de vino, por su parte, experimentdé un des-
censo practicamente ininterrumpido entre 1889 y 1930 como resultado de la
confluencia de multiples factores. Entre ellos destacan las diversas crisis coyun-
turales por las que atraveso la economia, generalmente condicionada por contex-
tos internacionales desfavorables, la caida del comercio de transito, el conflicto
internacional que dificult6 el abastecimiento de productos extranjeros al mer-
cado interno y la legislacion del periodo que terminé por volver prohibitivo el
precio de los vinos importados.

El crecimiento de la industria vinicola nacional combinado con el vertigi-
noso descenso de las importaciones de vinos durante la mayor parte del periodo
posibilité un rdpido proceso de sustitucion de importaciones. El mercado local
en menos de medio siglo pasé de abastecerse totalmente con vino importado a
hacerlo en un 98% con produccion nacional. Sobre el final del periodo la pro-
duccién local dominaba ampliamente el mercado interno y practicamente no
quedaba margen para continuar con el proceso de sustitucion.

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica
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CAPITULO 4

La inmigracion europea en la construccion
del vinedo uruguayo*

El nacimiento y desarrollo de la vitivinicultura forma parte de la primera
fase de modernizacion que vivié el Uruguay y resultado, también, de su crecien-
te insercion en el mercado mundial, de la recepcion de capitales e inmigrantes
europeos. Este capitulo explora algunos aspectos del rol cumplido por la inmi-
gracion en la iniciacion, desarrollo y consolidacion del vinedo uruguayo. A su
vez, es notorio su desempeno en la regién respecto al desarrollo de varias acti-
vidades agricolas. Sin embargo, no constituye una situacién excepcional, ya que
numerosos estudios han reparado en los inmigrantes como agentes del desarrollo
de la agricultura y los procesos de innovacién, en diferentes paises y contextos
histéricos. Por lo tanto, no fue un fenémeno exclusivo de «territorios nuevos».*
El protagonismo de la inmigracién europea en el desarrollo de la agricultura di-
versificada y la innovacién en varios paises de América Latina, Estados Unidos
o Australia, en la segunda mitad del siglo x1x, ha suscitado interés y generado
una extensa literatura en las tltimas décadas que vincula inmigracion, agricultu-
ra e innovacion. Los aportes desde la historia y las ciencias sociales en los casos
argentino, brasilero y uruguayo son largamente conocidos. La percepcioén posi-
tiva sobre la inmigracion radicé no solo en la capacidad para llevar adelante los
procesos de modernizacion, sino también en las pricticas culturaless y valores
que hacen a la ética del ahorro, la disciplina y el trabajo.* Las apreciaciones de
Saloutos para el caso norteamericano bien pueden aplicarse a Latinoamérica. El
autor reconoce que si bien es dificil cuantificar el impacto de la inmigracién en
la agricultura norteamericana, se reconoce en ella la revalorizacién de la granja
familiar, y el aporte en técnicas, semillas, estilo de vida y hasta de pequenos

1 Este capitulo reconoce como antecedentes la ponencia «El rol de la inmigracién europea
en la creacién del sector vitivinicola en el Uruguay: predmbulo a su estudio (1870-1930)>
presentada al 7 Congreso de Historia de la vitivinicultura uruguaya en el contexto regional
(1870-1930), Montevideo, 6-7 setiembre de 20071, y el articulo «Emigrazione europea e
paesi d’inmigrazione: gli italiani nella creazione del settore vitivinicolo uruguaiano (1870—
1916)> publicado en la revista Storia e problemi contemporanei, n.° 34, afio xvi, setiembre-
diciembre de 2003.

2 En los emprendimientos a cargo de extranjeros en la regién francesa del entorno de Nantes
a partir de las décadas de los veinte y treinta del siglo x1x, ver Bourrigaud, 1994. Para
un periodo més reciente, el papel de la inmigracién en la transformacién de la agricultura
francesa después de la primera guerra mundial, ver Noiriel, 1994.

3 Véase Vitale Parra, 2003.

Véanse: Colbari, 1 Beretta Curi, 1998.
4 997y 99 ﬁ
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capitales que trajeron de su paises de origen y que volcaron al desarrollo y cre-
cimiento de la agricultura (Saloutos, 1976).

Por otra parte, el protagonismo de la inmigracion europea en el desarrollo
de la agricultura y, en este caso, de la vitivinicultura, presenta dos dimensiones:
su significado en las cifras y su aporte cultural en los conocimientos y précticas
agricolas.

PRIMERA PARTE
La vitivinicultura, obra de la inmigracion europea

Los testimonios de los contemporaneos

Desde mediados del x1x, fundamentalmente desde el wltimo cuarto de
ese siglo, se aprecian interesantes novedades en la produccion agraria del pais.
Simultdneamente a las procesadas en la ganaderia —mestizacién del vacuno, di-
fusién del ovino— se registra una expansién de cultivos que habian tenido es-
casa significacion hasta entonces, en tanto se introdujeron otros que realizaron
importantes progresos hasta instalarse definitivamente. Horticultura, fruticultura,
viticultura, forestacion, sericultura, fueron algunos de los rubros que la elite terra-
teniente identifico con la imagen de un posible Uruguay modernizado. Todas esas
transformaciones, tanto en la ganaderia como en la agricultura, estin asociadas a la
presencia de la inmigracion europea. Y desde la prensa, las publicaciones corpora-
tivas y la correspondencia, asi lo reconocian los contemporaneos. Ya en 1875, un
«manual» publicado en inglés, indicaba en la primera pagina, que los territorios del
Plata eran un buen espacio para los europeos, senalando como uno de los atracti-
vos el trabajo rural (Mulhall, 1875: 1).

En 1878, Luis de la Torre se referia a su rol en la recuperacién del campo
y el desarrollo de actividades agricolas nuevas, al iniciarse la segunda mitad
del siglo x1x:

Después de la guerra grande y al emprender el repoblado de las quintas, cuya

mayoria habia sido completamente arrasada, por falta quiza de los recursos

necesarios sus propietarios empezaron a darlas en balde o con diminutisimo
arrendamiento, estableciendo la condicién de plantar anualmente un cierto
numero de arboles para llegar por ese medio, aunque lento, al objeto deseado

y sin sacrificios pecuniarios. La generalidad de los que concurrieron a ese tra-

bajo, fueron italianos y con el genio especulativo que los caracteriza, supieron

monopolizar de tal modo ese ramo, que fuera de sus manos, €l se volvié impro-
ductivo y hasta oneroso para los propietarios |...J:5

La revista de la ARU informaba sobre la labor del mallorquin Miguel Oliver,
que se habia instalado con su familia en Nueva Palmira, donde compré una
chacra al senor Villarino. Alli, Oliver desarrollé una labor fecunda, ampliando
las actividades rurales, de tal modo que ese ano contaba en su haber 8 chacras,

5  «Arboricultura industrial» en RARU, afo vi1, n.° 9, Montevideo, 15/5/1878.
T ——\
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3 casas de azotea y otras varias de tejas francesas, 3 ranchos, 1200 ovejas, 100
vacas y varias hectdreas destinadas a cultivos de trigo, maiz, papas, cebollas, ajos
y porotos. Inmigrante mediterraneo, no pudieron faltar en sus tierras las planta-
ciones de vid, olivo y naranjos.®

El francés Nicolas Guillot, productor de Dolores, mantuvo durante algunos
anos una fértil correspondencia con esa revista. Su pluma agil abordé diversos
problemas de la produccion agraria y prest6 un preferente interés a la naciente
viticultura. A inicios de 1879 escribia a Domingo Ordonana:

Ahora que los tiempos han cambiado, bueno seria para el pais, que algunas

personas emprendedoras, quisiesen emplear un poco de dinero, para hacer

plantaciones de vides, buscando para eso, vinadores inteligentes que se encon-
trarian con facilidad en la clase trabajadora venida de Europa. El cultivo de la

vid, bien dirigido es lucrativo.”

En plena crisis de la filoxera, Federico R. Vidiella expresaba a Pablo Varzi
su consternacion respecto al esfuerzo realizado por los viticultores —en los que
reconocia mayoria de italianos, catalanes, vascos y algunos franceses— en pro de
una actividad que ya habia conquistado un lugar en el pais y que, entonces, se
enfrentaban a un problema que estimaba de dificultosa superacion.®

Si la inmigracién era notoria en la mayoria de los pequenos vinedos de
Canelones, Salto, Montevideo o Colonia, también se reflejaba esa relacion al
interior de la clase empresaria dominante. Tres ejemplos pueden ser ilustrativos.
El establecimiento Santa Blanca (Mercedes), con unas 3600 ha y un centenar
destinadas a vinedo, era propiedad del italiano Buonaventura Caviglia que con-
taba con una mayoria de colonos y trabajadores de esa nacionalidad. Era también
italiano el endlogo Brenno Benedetti, al frente del vinedo y la bodega. El francés
Perfect Giot tenia en produccion una extensa finca en Colén con 100 ha para
vina. El establecimiento agropecuario LLos Cerros de San Juan —30 ha de vine-
do y una bodega que alcanzaria renombre por sus vinos— fue iniciado por los
alemanes Christian Lahusen y Antonio Prange.

Una perspectiva desde la encuesta de 1888

En 1888, la ArU llevé adelante una encuesta entre los productores viti-
colas del pais. El registro en poder de la corporacion reunia a las figuras més
significativas del sector y a otras que actuaban en modestos segundos planos, y
se enriqueci6 con la participacion de terceros de cuya existencia la institucion
no tenia noticias. L.a encuesta no solo identifica a los productores sino que
documenta sus conocimientos, sus practicas, sus referencias agrondmicas, sus

6  «Familia Oliver» en RARU, ano viL, n.° 14, Montevideo, 31/7/1878.

7 «Necesidad de fomentar la vinicultura», carta de N. Guillot a Domingo Ordonana, fechada
en Bizcocho, Dolores, 3/2/1879 y publicada en la R4ARU, ano vii, n.° 4, Montevideo,
28/2/1879.

8 Archivo Carlos Varzi, carpeta caratulada «Comisién de Viticultura (1): Carta de Federico R.

Vidiella a Pablo Varzi», Colén, 17/6/ 1994. /—‘
————
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modelos locales, y permite una fotografia relativamente fiel del sector en vis-
peras de la crisis de 189o. LLa mayoria eran extranjeros o hijos de extranjeros,
predominando los italianos (Beretta Curi, 2003) y en cifras muy menores los
espanoles, franceses, alemanes, suizos y portugueses.

De las corrientes migratorias europeas, y particularmente mediterrdneas,
importa conocer el lugar de procedencia de los agricultores y quienes de ellos
eran viticultores o estaban familiarizados con la vid. Los conocimientos y prac-
ticas agronomicas para el vinedo presentaban diferencias regionales en los prin-
cipales productores europeos. No eran los mismos en la Toscana o la Liguria,
en el centro de la peninsula itdlica o en Sicilia. Otro tanto puede decirse de las
regiones viticolas de Espana o Francia.

La presencia de vinateros en las corrientes migratorias hacia el Plata nos
es aportado por la propia historia europea. En primer lugar, el alto costo de
reconstruccion del vinedo europeo luego que fuera colonizado por la_filoxera
y otras enfermedades como el oidio y el mildiu. Atender las reposiciones de ce-
pas con portainjertos americanos, la renovacion del instrumental de trabajo y
encarar el tratamiento de las enfermedades implicaba importantes inversiones
de capital. Por otro lado, y simultdneamente, desde el ultimo cuarto del x1x se
asisti6 a profundos cambios en la estructura productiva y el mercado de vinos.
Muchos viticultores se encontraron en situacion desventajosa y no estuvieron
en condiciones de continuar o de reciclar hacia otras actividades agrarias. En
diversas regiones de Espana, Francia y Portugal, como aprecia Tim Unwin, «nu-
merosos pequenos vinicultores dejaron sus parcelas de tierra y se convirtieron
en jornaleros o emigraron a ciudades vecinas o al Nuevo Mundo en busca de una
nueva vida» (20071: 391). Indudablemente, el desarrollo del vifiedo en California,
Australia, el Plata o Chile —por citar algunos casos notorios— encuentra una
de sus razones de ser en el desplazamiento de productores de sus regiones de
origen hacia paises nuevos. Consiguientemente, no sorprende que la encuesta de
la ArRU de cuenta de esa presencia europea en los testimonios de quienes respon-
dieron y en sus referencias a terceros.

El sacerdote italiano Luis Lasagna, al frente del Colegio Pio —en la zona
viticola de Colén—, informaba que habia iniciado la plantacién poco después
de su llegada a Uruguay, en 1877.9

Nueva Helvecia, en el departamento de Colonia, era un distrito de pro-
ductores inmigrantes. José¢ Celio —con 4,5 ha— recreaba las dificultades que
habian enfrentado desde

... los primeros anos de la fundacién de este centro agricola, varias familias se

dedicaron 4 la plantacion de vinedos, ante todo aquellas que en su pais natal ya

se dedicaron 4 estos trabajos. Pero luego casi todos dejaron este ramo, porque

las heladas 6 la enfermedad (peste) 6 las hormigas danaron mucho y arrancaron

las cepas, dedicandose 4 las siembras de trigo, maiz 6 4 la fabricacién de quesos.

Solamente algunas familias siguieron en plantar vinas y de cuando en cuando

9  Respuesta de Luis Lasagna a la encuesta en RARU, ano xvi1, n.° 16, Montevideo, 31/8/1888.
' g
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cosecharon algo regular; muchas veces, por falta de un buen sétano 6 por falta

de los utensilios necesarios, el liquido era de calidad inferior.

Celio constataba que en los ultimos dos meses —su informe es del 12 de
setiembre— se registraron buenas cosechas, lo que entusiasmo a otros agriculto-
res y por esta razon «fueron plantados muchisimos vinedos en este distrito y por
gente que antes no tenia idea para estos trabajos»."

Por su parte, Santiago Schaffner —que explotaba 2,5 ha— explicaba que

... nuestra familia vino 4 este pais en el aflo 1863, y hemos traido unos cuantos

sarmientos de la Suiza, nuestro pais natal; los que hemos aumentado con otros

de Montevideo. Nuestra principal ocupacion antes era la viticultura y hemos

tenido la idea de dedicarnos a este trabajo también aqui.**

Si bien muy pocos de quienes respondieron el formulario indicaban expre-
samente su origen europeo, la reconstruccion de historias personales o las breves
referencias aparecidas en la R4RU dan cuenta que, en una elevada proporcion,
eran extranjeros o primera generacion nacida en el pais.

Grafico 1. Presencia de la inmigracion en la encuesta de 1888

B [nmigrantes

B Hijo de inmigrantes

O s/informacion

O Segunda o tercera
generacién nacida
Uruguay

Fuente: Grifico realizado sobre la encuesta de la aru, 1888

En la encuesta de 1888, los europeos se asignaban el 56% de ese universo. Se
puede asimilar la primera generacion nacida en el pais con sus padres extranjeros,
ya que compartian experiencias de vida, capacidad de iniciativa y un cédigo de
valores relativamente homogéneo y moderno. Los viticultores hijos de extran-
jeros, pero nacidos en Uruguay, significaban el 11% de los encuestados. Desde
la perspectiva de este estudio, la presencia atldntico-mediterranea en el vinedo
uruguayo superaba ligeramente los dos tercios de los encuestados.

10 Respuesta de José Celio a la encuesta en RARU, ano xvi1, n.° 18, Montevideo, 30/9/1888.
11 Respuesta de Santiago Schaffner a la encuesta en RARU, ano xvii, n.° 18, Montevideo,

0/9/1888.
3079 y—
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Una aproximacion desde los censos nacionales
y los registros del sector vitivinicola

En 1884, ano del fallecimiento de Francisco Vidiella —y cuando este habia
alcanzado poco antes el éxito de la aclimatacion de algunas cepas—, el numero
de vinedos registrados en todo el pais era de 34. Diez anos mas tarde, ascendian
a 655 con una superficie de 2826 ha. Entre 1904 y 1916 los valores de la vitivi-
nicultura crecieron significativamente: el nimero de vinedos progresé de 1193 a
2464 (registrando un incremento del 106,5%); las hectdreas afectadas, de 3620
a 6171 (70,5%); el nimero de cepas en produccién de 12531508 2 24872474
(98,5%), en tanto la elaboracién de vinos se elevé de 10458119 a 20576641
litros (96,7%). De esa globalidad y en 1916, Montevideo, con 3300 ha, repre-
sentaba el 49,5% de la superficie del vinedo, Canelones el 2 1%, Colonia el 7,5%
y Salto el 6%, totalizando estos cuatro departamentos el 84% de la extension del
vinedo y el g1% de su valor. Esos cuatro departamentos, entonces los principa-
les productores del sector, aglutinaban el 89% de los viticultores —algunos de
ellos con bodegas—; el 9o% de la produccion de uva, el 92% de la produccion
de vinos en litros y el 88% de su valor. Por otra parte, Montevideo, Canelones,
Colonia y Salto registraban alrededor del 80% de los capitales invertidos en bo-
degas (Baptista, s/f). Una década mds tarde, el vinedo nacional alcanzé las 3737
unidades, con un total de 9g9o4 ha, lo que supuso un crecimiento del 65,9% y
del 62,3%, respectivamente, en relaciéon con 1916.** Una mirada al vinedo mon-
tevideano en este lapso, aporta nueva luz sobre el rol de la inmigracién europea
en su instalacion y desarrollo.

La vitivinicultura montevideana en 1908

El censo de 1908 asignaba a la agricultura el 5,2% del territorio nacional y
el 60% de la poblacion activa empleada en el agro. La confrontacion de los da-
tos censales con los aportados por la Direccion General de Impuestos Directos
para la vitivinicultura, es ilustrativa al respecto. Montevideo contaba, entonces,
con 25760 ha en produccidn, de las cuales T042 5 ha (40,5%) estaban destina-
das a la agricultura.

Cuadro 1. La vitivinicultura montevideana en 1908

Montevideo 684 1.971

Todo el pais 1.602 6.823

Fuente: Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay. Ano 19o8

El vinedo, con 1971 ha, ocupaba el 18,9% de esa superficie. Los valores
reflejan la importancia del sector, avanzada ya la reconversién exigida por la
filoxera.

12 Anuario Estadistico de la Republica Oriental del Uruguay, 1926.
§ 74 guay, 19
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Cuadro 2. Extranjeros y uruguayos en el agro de Montevideo (censo 1908)

Nacionalidad | n.° estableci- Superficie Pastoreo Agricultura | No especifica
g
miento total

Espanoles 132 3438 2454 817 167
Franceses 126 4435 3282 9438 205
Italianos 590 6.201 1.262 4.473 466
Ingleses 4 50 14 29 7
Otros 22 305 124 178 3
extranjeros

Total 874 14.429 7.136 6.445 848
extranjeros

Uruguayos 543 9:904 5-541 3-426 937
No 68 1.427 668 554 205
especificados

Total 1.485 25.760 13.345 10.425 1.990
Montevideo

Fuente: Anuario Estadistico de la Repuiblica Oriental del Uruguay. Ano 19o8

Introduciendo la referencia por «nacionalidades» en el analisis, se advierte que
de la totalidad del area productiva del departamento de Montevideo —2 5760
ha—, 14429 ha (56%) eran explotadas por extranjeros y 99o4 ha (38,4%) por uru-
guayos. Ahora bien, si se restringe el foco de estudio al drea agricola —1042 5 ha—
los extranjeros, con 6445 ha, controlaban el 61,8% de la superficie en produccion
frente al 32,9% en manos de uruguayos.

Grafico 2. Distribucion predios agricolas por nacionalidades en Montevideo
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Fuente: Anuario Estadistico de la Repiiblica Oriental del Uruguay. Ano 1908

De los datos censales resulta que predominaban los italianos, seguidos por
los franceses y espanoles; luego, ingleses, alemanes y portugueses, entre otros.

Es una limitacion para el analisis la ausencia de referencia a las nacionalidades enf——

P
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la organizacion de los datos correspondientes al sector vitivinicola. Mas aun, la
ausencia de referencias al interior de las nacionalidades, distinguiendo las perte-
nencias de los viticultores por sus 7egiones de origen (Toscana, Priorato, Hérault,
Aude y otras zonas vitivinicolas) que serian de una gran utilidad en este estudio.

El vinedo montevideano entre 1916 y 1926%

La confrontacién de los relevamientos de 1908 y 1916 permite apreciar
una serie de transformaciones operadas en el area rural del departamento de
Montevideo. Es notorio un crecimiento del area productiva que, de 25760
ha en 1908, asciende —en menos de una década— a 42 561 ha, lo que im-
plicé una expansion del 65,2%. Es de suponer la incorporacién de tierras sin
explotar —baldios, montes, etcétera— y, a su vez, una reorientacion de la
produccién de los predios desde la actividad ganadera (que se reduce al 44%
de la superficie de 1908: desciende de 13345 a 5874 ha) en tanto se expande
la superficie agricola en un 61,9% (las tierras destinadas a este fin evolucionan
de 10425 a 27300 ha entre esas dos fechas).

Cuadro 3. Predios explotados por uruguayos y extranjeros (censo de 1916)

Departamentos n.° Superficie (ha) n.° Superficie (ha)
Canelones 7.113 278.689 2.190 04.321
Colonia 2.420 364.698 1.134 2I1.0I0
Salto 1.130 703.404 672 462.205
Montevideo 1.43T 29.058 1.381 13.503
Todo el pais 44.247 11.286.381 13.727 5.005.670

Fuente: Anuario Estadistico de la Repuiblica Oriental del Uruguay. Ao 1916

El contraste entre los datos estadisticos del sector viticola y los correspon-
dientes al censo de 1916 permite algunas precisiones. Considerando estricta-
mente el drea agricola del departamento (27300 ha), el vifiedo (con sus 3115
ha) representaba el 11,4%. Si se incorpora el drea registrada como mixza al uni-
verso agricola (36 687 ha), la participacién del viiedo montevideano se reduce
al 8,5%."* Entre 1908 y 1910, el vinedo montevideano crecié un 58,1%, algo
menos que el incremento del drea productiva agricola. Otras actividades con-
currian, junto al vinedo, en impulsar ese crecimiento, como la horticultura y la
fruticultura (Bertino, Bertoni, Tajam y Yaffé, 2001: 12).

13 El censo agropecuario de 1916 registra valores globales sin discernir —al interior de las
categorias de explotaciones— las correspondencias entre extranjeros y uruguayos. De
alli resulta la imposibilidad de completar una informacién homogénea que permita su
comparacién con el censo de 1908.

14 Concretamente, el 41,4%.
=\
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Cuadro 4. Numero de explotaciones agricolas y viticolas en Montevideo por tramos
de superficie en hectéreas (1916)

Destino 100\ 300\ 500\ 1000\ Total
expl. : 300 500 1000 25000
Ganaderos 31 27 11 11 3 2 85
Agricolas 1.409 | 782 41 8 4 2.244
Mixtos 310 132 22 12 6 1 483
Total 1.750 | Q41 74 3T 13 I 2 2.812
Viticolas* | 657 | 437%* | 30 | 1 | - | ————— | ————— | ————— | 1.125

* Los datos fueron calculados sobre listado de productores en A. N. Galanti (1929),
correspondiendo un total de 1.125 productores. El Anuario Estadistico fija el nimero
de viticultores en 1153. ** Corresponde a predios entre 2 y 10 ha.

Fuente: Anuario Estadistico de la Repiblica Oriental del Uruguay. Ano 1916
(A. N. Galanti, 1929)

A su vez, el tratamiento de las cifras especificas para el vinedo, en ese ano de
19106, permite advertir la concentracién de los productores en los estratos mas
bajos. Efectivamente, los 657 vinateros con menos de 2 ha constituian el 58,4%
del total, pero explotaban 621 ha que representaban el 20% del vinedo monte-
videano. La relacién entre productores y superficie de los predios mejoraba sen-
siblemente en las franjas medias. Las 437 unidades comprendidas entre 2 y 10
ha constituian el 38,8% del registro y disponian de 1751 ha que representaban
el 56,3% del total. En tanto la franja de vinateros situada entre las 11 y 50 ha
registraba 30 explotaciones que con sus 636 ha constituian el 20,5% del vinedo
de la capital. Finalmente, en el altimo escalon se situaba el vinedo de Perfecto
Giot —100 ha declaradas— que significaba el 0,1% de los productores, pero

controlaba el 3,2% de la superficie total.

Cuadro 5. El vinedo montevideano en 1916

Categorias n.° predios Superficie (ha)
<2 ha 657 621
2 ha 101 202
3-5 ha 253 934
6-10 ha 83 615
11-25 ha 22 346
26-50 ha 8 290
> 50 ha 1 100
Totales 1125 3.108

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica
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En 1916, las 3108 ha del vinedo capitalino reunian el 61,1% de los viticul-
tores y el 47,9% de los vitivinicultores del pais.

Cuadro 6. El vinedo montevideano en 1926

Extension
Vinedos (ha) Viticultores Vitivinicultores
Montevideo 4798 1.504 347
Total pais 0.904 2.935 8o2
Montevideo/pais (%) 48.4 51.2 42.3

Fuente: Anuario Estadistico de la Republica Oriental del Uruguay. Ano ,1926

El vinedo continué su crecimiento en el departamento de Montevideo —y
aun mantenia la primacia en 1926—, si bien retrocedié ligeramente su partici-
pacioén en los datos nacionales. Las 4798 ha con produccion de vides representa-
ban el 48,4% de la superficie con igual destino en el pais; y concentraba el 51,2%
de los viticultores y el 42,3% de los vitivinicultores nacionales. Ciertamente, el
vinedo capitalino sufrié un proceso de recolocacion geografica ya que zonas con
gran peso en 1916 —el Penarol— quedaron rezagadas respecto a otras dreas en
expansion, como fue el caso de Melilla.

SEGUNDA PARTE

La presencia de la inmigracion europea en el desarrollo
del vinedo montevideano: las localidades del penarol y del manga

El estudio ingresa en dos de las localidades viticolas mas importantes de
Montevideo, el Manga y el Penarol. Una perspectiva micro que aporta a una
mejor comprension de la presencia europea en el desarrollo de la vitivinicultura
uruguaya.

Inmigracion y Viticultura en el Manga

La zona del Manga se configuré como drea de chacras en una época muy
temprana, en el periodo colonial. Mariano Balbino Berro, citando la Memoria de
Oyarvide de 1784, remitia el origen del nombre de esta localidad a la canada que
la atravesaba (Berro, 1975: 273). Recordaba que su abuelo —Pedro Francisco
Berro— habia adquirido —en sociedad con su pariente Pedro José Errazquin—
una chacra en esa localidad y que la tierra «era fértil, negra, fresca y estaba cruzada
por las aguas del Manga» (Berro: 197 5: 264). Senalaba Berro que el arroyo «tenia
grandes lagunas, y algunas, muy profundas, ofrecian agua para todos los otros
usos». Hacia la época de la Guerra Grande, identificaba esta zona con una fuerte
presencia de inmigrantes de origen canario, que desarrollaban alli la agricultura.
La irrigacion de la zona —tal como las describe hacia mediados del xix— fue
profundamente modificada en las décadas siguientes al punto que, cuando volvid

§
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a visitar la localidad, en mayo de 1913, «<no pude menos que admirarme al ver el
cambio notable operado en aquel arroyo: las lagunas han perdido gran parte de la
anchura y de la extensién antiguas» (Berro: 1975: 266).

En cuanto a las actividades productivas de estas chacras y quintas, Berro
precisaba que, en 1848 —aunque perduré por décadas—, la quinta familiar
contaba con dos cuadras cuadradas de montes de naranjos dulces e intercalados
en él, limoneros, naranjos agrios y toronjales; un buen nimero de manzanos
—palmero, manzana blanca «y tal vez alguna otra»—, numerosos perales e higue-
ras, nogales, una cuadra de olivar, guindos, membrillos —que cada tres o cuatro
anos se cortaban para lena—, diez cuadras de durazneros y, ademas, «varias vides
de uva blanca y negra, en zarzos» (Berro: 1975: 268-269). El establecimiento
tenia, entonces, unas quince cuadras cuadradas y estaba al cuidado de esclavos.
Indudablemente esta finca no constituyé una excepcion en la zona y nos ofrece
una interesante referencia respecto a los comportamientos de los inmigrantes en
la explotacion de la tierra. Mas adelante indicaba con precision que

Los granos y plantas alimenticias que se sembraban —pero no cultivindolos a

la vez todos los anos, sino que se alternaban— eran los siguientes: trigo, maiz,

porotos, zapallos, sandias, melones, batatas, alcauciles, coles, arvejas, habas,

orégano, yerbabuena, yerbamota, zanahoria, mani, una esparraguera, etcétera

(Berro: 1975: 270).

Pareciera que la diversificacion productiva de los pequenos y medianos
agricultores fue una estrategia temprana para equilibrar sus ingresos a la vez
que abastecer el principal mercado, Montevideo. Indudablemente, el inicio de la
actividad viticola concurrié a esa diversificacion.

A fines del siglo x1x se fundé una escuela salesiana sobre una donacién de
la familia Jackson que, a partir de 1915, funcioné regularmente como escuela
agraria. Poco después, la escuela contaba con un vinedo de 50 ha y un olivar de
10 ha, ademds de 14 ha de huerta, 20 ha para forrajes y 28 ha para lecheria y
pastoreo (Barrios Pintos, 1968: 36).

En 1916, el vinedo del Manga se extendia sobre més de 200 ha, de las cua-
les, 194 ha, correspondian a explotaciones con un minimo de 2 ha. No ha sido
posible identificar los predios de menor extension que, por los datos generales,
sabemos que constituian la mayoria en el departamento de Montevideo. Una
década mas tarde es apreciable un crecimiento muy rdpido de ese vinedo, que
incorpord nuevas tierras, hasta totalizar 274,55 ha, en 1926. No obstante, ese
crecimiento no fue tan profundo como en otros espacios rurales de Montevideo,
ya que representaba algo més del 5% del vinedo del departamento.’s

15 Obra de obligada referencia sobre la vitivinicultura en el Manga y una empresa: Bonfanti y

Viera Cherro, 20710.
y—
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Cuadro 7. Viticultores e inmigrantes en el manga (1916 y 1926)

Superficie

Ano 1916 ‘ 2-5 ha ‘ 6-10 ha ‘ 11-25 ha ‘ 26-50 ha total
Superficie inmigrantes 35 36 13 62 146
Superficie descendientes 25 6 31
Sin informacién 17 17
Superficie total 77 42 13 62 104
Superficie inmigrantes 44,55 33,5 30 78 186,05
Superficie descendientes 1,70 15 29,70
Sin informacién 20,40 20,4 58,80
Superficie total 88,605 77,9 30 78 274,55

Fuente: A. N. Galanti (1929), Declaraciones de cosechas (1926)
y base de datos del autor

Grafico3
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Fuente: A. N. Galanti, Declaraciones de cosechas (192 6) y base de datos del autor

Si se atiende a los resultados recogidos en la identificacion de los productores,
se aprecia que los 33 vinedos de 1916 habian sido iniciados: 19 por inmigrantes
(58%) y 8 (24%) por descendientes de inmigrantes, en tanto de los 6 restantes se
carece de informacién. A su vez, los vinedos correspondientes a los 19 inmigrantes
cubrian una superficie total de 146 ha, que representaban el 75,3% de la superficie
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vinatera del Manga.” Destacaban entonces los establecimientos de André Faraut
(26 ha) y José Gamba (36 ha), ambos con las bodegas mayores, que adquirian uva
a los pequenos productores vecinos.
El Manga se presentaba como una zona con un elevado nivel de integracion
que el historiador Daniele Bonfanti aprecia en
... coherencia interna en su desarrollo que, ademas de incidir en su organiza-
cién territorial, en el uso de los recursos, en la estructura productiva, tuvo una
fuerte influencia en las formas de socializacién que se consolidaron como un
genre de vie especifico que tendié a perpetuarse a través de la formalizacién
de pautas culturales en los diferentes niveles educativos (escuelas de enologia,
escuelas especiales de vitivinicultura, etcétera) y de modelos de sociabilidad
(Bonfanti, 2010: 34).

La zona del Pefarol

El Penarol se configuré como un espacio complejo de multiples activida-
des y funciones. Una parte muy importante de la localidad estaba destinada a
la agricultura, y alli se habian afincado numerosas familias de inmigrantes que
abastecian el mercado urbano.

La vid se desarrollé con fuerza al punto que, en 1916, por sus 608 ha en
explotacion, era la localidad viticola mds importante de Montevideo.'” Ademas
de la agricultura, la presencia de extranjeros alent6 otras actividades produc-
tivas de tipo artesanal e industrial. Anibal Barrios Pintos reproduce datos del
censo estadistico de la poblacion del Penarol (1882). Del mismo resultaba
que la zona tenia una extensiéon de 18000 cuadras cuadradas y en ella habita-
ban 3343 vecinos que, por nacionalidades se integraba con 1934 orientales
y 1409 extranjeros (de estos, 1011 eran italianos, 188 espafoles, 132 fran-
ceses). Respecto a la actividad agraria, resultaba que en esa fecha, 405 eran
propietarios y 3 57 arrendatarios. En cuanto a sus profesiones, destacaban: 389
labradores; 326 peones; 65 comerciantes; 40 zapateros; 23 albaniles; 14 mi-
litares; T4 panaderos; 14 carpinteros; 11 herreros; 9 empleados; 8 troperos; 8
carreros; 6 pedagogos; 5 barberos; 5 tamberos; 4 sastres; 4 armeros; 4 curtido-
res de pieles; 3 plateros; 2 abastecedores; un cordonero; un molinero (Barrios
Pintos, 1968). Por entonces, Pedro Antonio Margat —hijo del horticultor y
aclimatador francés, Pedro Margat— habia invertido en tierras y desarrolla-
ba diversos cultivos, entre los cuales destacaron los de la vid y el olivo (Pivel
Devoto, 1977: 495). Hacia 1890 se habian construido las instalaciones del
Ferrocarril Central del Uruguay y el nicleo poblado que se constituyé en su
entorno fue conocido como «Ciudad Ferroviaria» o «lLa Nueva Manchester»,

16 Seintegraba por tres unidades de 2 ha, cuatro de 3 ha, tres de 4 ha, una de 5 ha, dos de 6 ha,
dos de 7 ha, una de 10 ha, una de 13 ha, una de 26 ha y otra de 36 ha.
17 Seguramente su extension era mayor ya que, el registro de 1916, no da cuenta de las explo-

taciones inferiores a 2 ha que eran la mayoria. /——
————
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pero solo prosper6 la denominacién de Penarol. Hacia 1912 la poblacién de
Penarol superaba los tres mil habitantes (Barrios Pintos, 1968).

¢Qué represent6 el Penarol en el vinedo montevideano entre 1916 y 19262
En esa década, la superficie destinada a las vides en la localidad evolucioné de 608
2 989,2 ha (con un crecimiento del 61,5%). Sin embargo, decrecid la participacion
de la localidad en el conjunto del vinedo montevideano ya que de representar el

53,9% este en la primera fecha, se aproximaba al 21% en 1926.

Cuadro 8. Viticultores en el Pefiarol (1916 y 1926)

Afno 1916 ‘ Categoria n.° unidad ‘ 0 ‘ Supeficie ha ‘
2-5 ha 79 69 272 45
6-10 ha 29 25 211 34
11-24 ha 4 4 59 10
26-50 ha 2 2 66 11
Total 114 100 608 100
Ano 1926 Categoria n.° unidad Supeficie ha
2-5 ha 133 71,9 44757 45,3
6-10 ha 42 22,7 298,5 30,
11-25 ha 6 3,3 97 9,3
26-50 ha 1,6 91 9,2
< 50 ha 0,5 55 5,0
Total 185 100 089,2 100

Fuente: A. N. Galanti (1929)

En el Pesiaro/ de 1916, de los 114 predios con vinedos, el 45 % eran
inferiores a 5 ha —reflejando la fuerte presencia de las pequenas explotacio-
nes—, y el 34% establecimientos medianos, comprendidos en la franja de 6
a 10 ha: ambas categorias representaban alrededor del 80% de los produc-
tores de la localidad. A su vez, con escasa distancia, una franja de vinateros
mayores superaba escasamente el 20% restante. De la totalidad de produc-
tores, 31 disponian de bodega propia: 13 se ubicaban en el tramo menor,
entre 2 y 5 ha; 14 bodegas pertenecian a vinateros con unidades entre 6 y 10 ha;
3 eran propiedad de medianos productores (entre 11 y25 ha) siendo Federico
Vidiella'® el titular del establecimiento mayor de la zona que, ademds, adqui-
ria uva a productores vecinos (Beretta Curi, s/f). De ese universo, 54 Vi-
nateros eran inmigrantes, 26 descendientes de inmigrantes y carecemos de
informacion respecto a los 34 restantes.

18 El establecimiento Vidiella es registrado en Coldén y posteriormente en Penarol.
=\ : vp
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Cuadro 9. Inmigrantes y sus descendientes en el vifiedo del Pefiarol (1916)

‘ n.° establecimientos ‘ y Superficie
Inmigrantes 54 47,4 291 47,9
Descendientes 25 21,9 129 21,2
Sin informacién 35 30,7 188 30,9
Total 114 100 608 100

Fuente: A. N. Galanti (1929) y base de datos del autor

Las 54 unidades iniciadas por inmigrantes representaban el 47,4% de los
establecimientos y completaban una extensién de 294 ha (47,9% del total).”
Dominaban las explotaciones inferiores a 5 ha*° que, en nimero de 37 represen-
taban 129 ha. Los predios comprendidos entre 6 y 10 ha eran 15 y sumaban 115
ha. Las explotaciones mayores estaban representadas por un vinedo de 14 ha y
otro de 36. Estas explotaciones en manos de extranjeros representaban el 47,4%
de las unidades de produccion y el 47,9% de su superficie. Los descendientes de
inmigrantes que iniciaron vinedo, representaban el 21,9% de los productores de
la zona, y explotaban 129 ha, el 21,2% de su superficie.

Grafico 4
Titulares en el vifiedo del Pefiarol (1916) Superficie del vifiedo del Pefiarol (1926)
31% 31%
47% Winmigrantes 48% Binmigrantes
O descendientes O descendientes

W sfinformacién W sfinformacién

22% 21%
Titulares inmigrantes en el vifiedo del Superficie del vifiedo a cargo de
Penarol (1926) inmigrantes en (1926)
27% 24%
Yy o B inmigrantes
B inmigrantes inmig
f )
O descendientes descendientes
’ : < - <inf s
B ® s5/informacion y s/informacion
38%
37%

Fuente: A. N. Galati y base de datos del autor

19 Las explotaciones se distribuian asi: cinco predios de 2 ha; quince de 3 ha; once de 4 ha; seis de
5 ha; ocho de 6 ha; cuatro de 7 ha; uno de g ha; tres de 1o ha; una de 14 ha y una de 36 ha.
20 Téngase presente que el registro reproducido por A. N. Galanti (1929) no da cuenta de los

vinedos inferiores a dos hectdreas. /——
————
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En 1926, el nimero de vinedos iniciados por inmigrantes habia descendido
de 54 a 50, lo que significaba una retrogradacion del 47,4% al 27% en el conjunto
de los productores; en tanto que si atendemos a la superficie en produccion, esta
se habia reducido casi a la mitad: del 47,9% al 23,9% del vinedo. Por el contrario,
entre 1916 y 1926 ingresaron al Penarol nuevos productores descendientes de
inmigrantes: su nimero se elevé de 25 a 68 y la superficie trabajada con vinedo
de 129 a 375,7 ha, que representaban en esas fechas el 21,2% y el 38% de la su-
perficie viticola de la localidad.

Significados detras de los registros

La agricultura, como saberes y practicas, si bien ya existia desde la colonia, en-
frentaba multiples dificultades y estaba reducida a unos pocos cultivos. Avanzada
la segunda mitad del x1x, la inmigracion europea dio un impulso indiscutible a
su progreso. No solo el crecimiento de las superficies cultivadas, sino también la
introduccion de nuevas plantas y variedades que enriquecieron la dieta alimenticia
de la poblacion del pais y se proyecté sobre diversas actividades industriales que
se desarrollan a partir de las materias primas generada por ella (uvas, oleaginosas,
tabaco, fibras textiles, remolacha azucarera, etcétera).

La presencia de la inmigracion en la vitivinicultura es mas profunda de lo
que es posible «medir». Parte de los titulares de predios que figuran en los censos
registrados como «uruguayos», corresponden a la generacién de relevo, es decir,
hijos de extranjeros nacidos en el pais. Se ha senalado en paginas precedentes
que es posible advertir en esa generacion la participacion en valores, practicas
y experiencias sociales de sus padres extranjeros, por lo que, en cierto modo, se
les puede asimilar a la calidad de tales. Asi lo reconocia Federico Vidiella en la
correspondencia con su primo Manuel Fortet —entonces a cargo de la bodega
y vinedo en Colén—: «la herencia mas importante que me dejé mi padre y que
legaré a mis hijos, es el ejemplo de su esfuerzo personal, la dedicacion a su estu-
dio, el profundo amor al trabajo y a la tierra».** Otros dos hombres de su entorno
empresarial y politico, Diego Pons y Pablo Varzi, coincidian plenamente con
él. Diego Pons, hijo de un menorquin constructor naval radicado temprana-
mente en Montevideo, reparaba en el trabajo, el ahorro, el esfuerzo personal y
la capacidad de iniciativa, como un legado particularmente identificable con la
inmigracion «progresista».>* El mencionado Pablo Varzi, nacido en un hogar de
genoveses, reivindicaba —es cierto que con un marcado tono clasista— la dedi-
cacioén al trabajo, y la disciplina introducida por los inmigrantes, contrastdandola
con el abandono de la poblacién criolla.?s

21 Archivo Ing. Jorge Vidiella: carta de Federico Rémulo Vidiella a Manuel Fortet, Londres,
15/5/1922.

22 Informacién brindada por Ricardo Pons (hijo de Diego Pons); entrevista realizada el
17/6/2000.

23 Archivo Carlos Varzi: Carpeta sin caratular (2): Anotaciones correspondientes al ano 19og

texto borrador|.
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En la inmensa mayoria de los casos, la empresa —sea vinedo, bodega o
ambas actividades— fue iniciada por un extranjero, pero, a la hora de reali-
zacién del censo (1908, 1916), la propiedad o direccién de la misma era, ya,
responsabilidad de la descendencia uruguaya. Una lectura atenta a los titulares
de vinedos revela una presencia destacada de nombres de origen italiano,*
pero también de catalanes y franceses. Algunos pocos ejemplos son ilustrati-
vos. La Granja Vidiella estaba, desde 1884, a cargo de Federico Rémulo, hijo
del empresario cataldn y nacido en Montevideo. L.a Bodega Faraut, en 1916,
era administrada por los hijos del francés André, que la fundara. Destinos si-
milares tuvieron los vinedos iniciados por los italianos Antonio Raffo, Miguel
Peirano, Luigi Barbagelata y Antonio Galli, y el vinedo y bodega del aleman
Gustavo Herten. El establecimiento agrario de Paolo Delucchi —60 ha en
Canelones—, en el que una parte importante estaba destinada a vinedo, pasé
a su descendencia cuando este fallecié en 1894. Para la comercializacion de
los productos de la estancia Santa Blanca —uno de cuyos rubros principales
era el vino—, se constituy6 la sociedad Caviglia Hnos., integrada por la des-
cendencia uruguaya*s del poderoso empresario italiano Buonaventura Caviglia.
Similares son los casos del francés Perfecto Giot —con 100 ha en Colén—,
los italianos Giuseppe Saettone y Carlo Dighiero y el espanol José Vilaro,
todos ellos hombres relevantes en la actividad empresarial que, en distintas
fechas, pero siempre antes de 1914, habian traspasado en vida o por herencia
las empresas a sus descendientes directos u otros familiares. Los ejemplos an-
teriores ilustran sobre un fendmeno que trasciende el cardcter de excepciona-
lidad y remite a un proceso de relevo que estaba, hacia la segunda década del
siglo xx, muy avanzado.

Si «medir» la presencia de los europeos en el desarrollo y consolidacion del
vinedo uruguayo presenta dificultades desde las cifras estadisticas, mayores son
las que enfrenta el investigador cuando bucea en ese espacio escasamente docu-
mentado del ensayo y la difusion. No obstante a estas limitaciones, definitiva-
mente, el viticultor europeo se presenta como un elemento dindmico en el agro
uruguayo y no pocas veces como un agente innovador.

24 Descontamos situaciones cuyos apellidos pueden tomarse por italianos y no lo son; o
apellidos de origen italiano pero que corresponden a inmigrantes de otras procedencias y
remiten, consiguientemente, a movimientos migratorios previos en la regién mediterranea.

25 Integrada por los hermanos Buenaventura, Juan Pedro y Luis Caviglia. ﬁ
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CAPITULO 5

La accion de una elite empresarial
desde la Asociacion Rural del Uruguay:
El caso de la vitivinicultura (1871-1900)* 2

En la implantacién, desarrollo y consolidacion de la vitivinicultura en el
Uruguay, la ARU cumpli6 un papel muy destacado. Fundada en 1871, y apoyada
por los gobiernos militares (187 5-1886) y el civilismo oligarquico (1886-1903),
acelerd el proceso modernizador del pais, al convertirse en el alma institucional
de una elite de productores agrarios identificados con la moderna agropecuaria.
Desde este espacio aporté al debate y la reflexion sobre un modelo de pais que
asociaba la ganaderia moderna con la agricultura y cierto nivel de industrializa-
cién. En esa perspectiva, la ARU visualizo la vitivinicultura como un elemento
innovador en el campo y como una de las palancas generadoras de una clase de
pequenos y medianos productores rurales. Ademas de un factor modernizador
del agro, la vitivinicultura diversificaba la produccion y alentaba la busqueda de
posibles y nuevos mercados externos. L.os hombres de la ArRU intuian su proyec-
cién social —al igual que otros ramos de la agricultura— en cuanto pacificadora
de la campana, al propender al asentamiento del hombre en la tierra y eliminar
una de las bases de las guerras civiles. Finalmente, generaria nuevos recursos para
el mercado interno y para la industria.

La Asociacion Rural del Uruguay y la agricultura (1871-1901)

La aru fue fundada en 1871, quedando instalada el 3 de octubre en una
convocatoria realizada por la Comisién Iniciadora, en el salén de la Bolsa de
Comercio. La accién desplegada desde mayo de ese ano por los llamados «ocho»
plasmo en 165 afiliaciones y la participacion de un puablico mayor en el acto in-
augural (ArRU, 197 1; Barrdn y Nahum, 1967; Campoddnico, 1992). Su prédica
prendi6 rapidamente en nicleos minoritarios, pero muy activos y ya en 1874
habia logrado constituir cuatro comisiones auxiliares (ca) en los departamentos
de Paysandd, Minas, San José y Canelones. Poco después en Mercedes y Salto.
El vehiculo preferido para la difusién de sus ideas fue la revista, 6rgano oficial de
la institucién —comenz6 a publicarse en 1872— y que utilizo estratégicamente

1 Avances de este capitulo en: Bouret y Beretta Curi, s/f; Beretta Curi ez al., 2013.
2 Este capitulo adelanta algunos resultados del libro Znmigracion, agro y modernizacion. El
programa en pro de la agricultura impulsado por la elite rectora de la Asociacion Rural del

Uruguay, 1871-19or, Montevideo: Universidad de la Republica, 2013. /——
————
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para incidir en los centros de poder, difundir sus ideas entre los productores y
proyectar su pensamiento sobre la sociedad y la educacion.

La ARrU se instal6 en el contexto de una guerra civil, fue una de las respues-
tas de los terratenientes para articular acciones que permitieran ponerle fin y
evitar sus efectos destructivos sobre la propiedad y la produccién. La guerra
civil, por otra parte, era un obstdculo insalvable para impulsar su programa
modernizador. En este plano, su accién y presion fue eficaz, pues el 6 de abril
de 1872 se firmo la paz.

La historiografia uruguaya ha percibido a esta corporaciéon como una enti-
dad exclusivamente representativa de la clase ganadera progresista, impulsando
un proyecto cuyos componentes eran la ganaderia mestizada, a la que se aso-
ciaban algunas practicas en agricultura. Desde esta perspectiva, el interés por
la vitivinicultura podia ser apreciado como secundario a sus fines prioritarios.
Este estudio, por el contrario, se posiciona en una perspectiva diferente, apre-
ciando que la elite que asumid la direccion institucional impulsé un programa
fuertemente sustentado en la agricultura. Esta perspectiva se remite a varios
datos esclarecedores al respecto: la integracion de su junta directiva, el conte-
nido de los libros de actas y los de correspondencia, los articulos y notas en sus
publicaciones oficiales, la agricultura como temas con fuerte presencia en sus
fondos bibliogréficos (las bibliotecas central y de las ca), los escritos y précticas
de varios de sus dirigentes.

La elite que promovié y concret6 la instalacion de la ARU no ignoraba las
dificultades que enfrentaria. Un programa eficaz de promocion de la agricultura
chocaria con la resistencia de un amplio sector de la clase terrateniente, apegado
a la ganaderia; no todos los terratenientes ganaderos comprometidos con este
programa estaban firmemente convencidos de que el éxito les esperaba en un
futuro cercano. Por otra parte, los miembros de la elite que desarrollaban y expe-
rimentaban en agricultura, y sus allegados, conocian las dificultades cotidianas, y
estaban informados respecto a las que podian enfrentar a largo plazo. En cuanto
a los agricultores, la elite rural poco conocia: unos eran descendientes de fami-
lias canarias y criollas de la colonia, otros recientemente llegados al pais, pero
sobre ellos depositaba una enorme expectativa. Lo cierto e importante es que
este programa no fue un discurso dirigido a la sociedad buscando destinatario.
La mayoria de estos hombres compraron manuales de agricultura y obras espe-
cializadas, organizaron una importante biblioteca institucional, experimentaron
e invirtieron en agricultura (tierras, mdquinas, herramientas) y no fueron pocos
los que dedicaron tiempo a escribir notas y apuntes para la revista institucional,
tradujeron obras especializadas y publicaron libros. Al respecto destacaron los
nombres de Luis Lerena Lenguas, Francisco Vidiella, Luis de la Torre, Diego
Pons, Félix Buxareo Oribe, Federico Balparda, Modesto Cluzeau Mortet, por
citar algunos dirigentes destacados (Beretta Curi e al., 2013). Otros hombres
afiliados a la ARU y activos militantes —Pablo Varzi, Antonio Caravia, Nicolds
Guillot, Wenceslao Lares, entre otros— concurrieron con sus escritos a generar
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conocimiento, polémica y reflexion sobre temas puntuales de la agricultura apli-
cada o las perspectivas de la agricultura en un pais ganadero o un modelo ideal
de agropecuaria.

En este contexto, las sucesivas juntas directivas de la ARU encararon un
programa ambicioso de modernizacién del agro, del cual son bien conocidos
los capitulos sobre el cercamiento de los campos, la definicién material y ju-
ridica de la propiedad, la cria del ovino y la mestizacion ganadera. Otros son
practicamente desconocidos, como el censo de 1872, la polémica y demostra-
ciones practicas con maquinaria agricola, la encuesta de 1888, o el Congreso
de Viticultura de 19o0o0.

En cuanto al contenido vitivinicola de este programa, el ano de fundacién
de la ARU es contempordneo del inicio de una década de ensayos por parte de
las dos figuras referenciales del sector: el catalan Francisco Vidiella y el vasco
Pascual Harriague. Por otro lado, 1900 aloja un evento muy importante del
sector: la realizacion del primer congreso de viticultura, que fue promovido por
la propia institucion. Este congreso pauta el punto culminante en el compromiso
de la ARU con el tema. En 1903 se sanciond la ley de vinos, que generé gran-
des expectativas entre los productores en la medida que completaba la legisla-
cién proteccionista vigente con medidas concretas contra los vinos artificiales.
Pudo interpretarse como el cierre de una etapa de ensayos y la conquista de
una legitimacién por parte del sector que, entonces, podia caminar con cierta
independencia de la Aru. Por otra parte, el triunfo gubernista en la guerra civil
de 1904 —alejando, definitivamente, todo peligro de algo parecido a una «7e-
volucion social en el campo— concurri6 también a debilitar lo que algunos
rurales advertian como un «forzade» interés por los asuntos agricolas que la vieja
dirigencia habia impuesto a la institucion. A partir de la fecha, si bien el tema no
fue descartado de la atencion de la gremial, esta se identificaba definitivamente
con el destino ganadero del Uruguay. No fue ajeno a ese debilitamiento de la pro-
puesta agricola frente al proyecto prioritariamente ganadero, la instalacion de la
industria frigorifica en el Uruguay —el primer establecimiento, La Frigorifica
Uruguaya, data precisamente de 19o4— que abria otras posibilidades al desa-
rrollo agropecuario del pais.

Una nueva clase terrateniente y la accion innovadora de una elite

En una obra de obligada referencia (Barrdn y Nahum, 1967-1978), los
historiadores José Pedro Barran y Benjamin Nahum precisan la constitucion
de «una nueva dase, formada en su mayoria por hombres no pertenecientes a
la_jerarquia social tradicional> (Barran y Nahum, 1967: I, 319). Reconocen
como una de sus virtudes «/a apertura psicologica al cambio, (en) la recepcion
apasionada de este y (en) el tono combativo con que lo procurc implantars
(Barrdn y Nahum, 1967: I, 319). Estos historiadores enfatizan en su men-

talidad innovadora:
y—
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Los inmigrantes que se dedicaron a las faenas rurales trajeron de sus paises de

origen muy distintas actitudes a las de la sociedad tradicional. Provenientes de

medios més desarrollados en lo econémico —Gran Bretana, Francia, Cataluna

en Espana— no podian menos que asumir la direccion de sus establecimien-

tos de campo con otro espiritu: en general, el correspondiente a la burguesia

capitalista que dominaba los modos de vida de sus patrias respectivas. Casi

todos, por ejemplo, antes de establecerse en la campana, ejercieron una ocu-
pacién mercantil en la ciudad y hasta mantuvieron una ligazén con sus activi-

dades econémicas cuando se radicaron definitivamente en el campo (Barran y

Nahum, 1967: 1, 320-321).

La creacion de la ARU no fue obra de esa nueva clase rural que se conformé
luego de la guerra grande, sino de una elite surgida de su seno. Entiéndase por
tal, un nicleo de hombres, con un fuerte implante en actividades productivas
tradicionales o nuevas, una mentalidad abierta —receptora y difusora de nove-
dades— vinculados social o familiarmente, constructores de una nueva cultura
empresarial, fuertes impulsores y protagonistas de los procesos de moderniza-
cién, con crecientes relaciones al interior del espacio politico y algunos de sus
miembros alcanzaron altos desempenos como legisladores y ministros. Si bien la
caracterizacion de la elite no incluye necesariamente elementos de identificacion
étnica, se presenté como un signo muy visible de este nicleo dirigente, senala-
damente en aquellos vinculados a la actividad vitivinicola.

La elite se integré con hombres procedentes de diversas actividades: agro,
comercio, banca e industria. ILa accion renovadora que impulsaron se hizo sen-
tir en sus esferas respectivas, siendo la vitivinicultura un espacio convocante y
diversificador de sus negocios. Ciertamente figuran alli hombres nacidos en el
seno del viejo patriciado, pero es muy nitido el liderazgo de Zombres nuevos,
procedentes de la inmigracion. Radicados en el pais devinieron empresarios y
gravitaron en los espacios de su accién particular (el mundo de la empresa, la
actividad corporativa, la politica).

Por otra parte, se trataba de hombres con un nivel de educacion no desprecia-
ble —algunos profesionales, predominando los autodidactas— que, por diversas
vias, accedieron a una cultura general y se compenetraron con una gestiéon em-
presarial de fuerte contenido agrario. LLa mayoria dispuso de bibliotecas nutridas
con una bibliografia especializada en temas de su interés. Consiguientemente,
esto les brind6 una posicion privilegiada que les permiti6 el desempeno solvente
de responsabilidades gremiales, asegurar solidos vinculos con algunos miembros
del elenco gobernante, y representar eficientemente los intereses de clase y los
objetivos corporativos, en los espacios del Estado y la sociedad civil.

§
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Cuadro 1. Identificacion de algunos miembros de la elite impulsora
de la vitivinicultura en el Uruguay

Nombre Nacionalidad ~ Otra actividad Localidad
Pablo Varzi hijo de italiano Tall/e.rlsta, contratista del Estado, Montevideo
politico
Diego Pons hijo de catalan | Importador, politico Canelones
Francisco Vidiella Cataldn Importador, loteria de la caridad Montevideo
Francisco Piria hijo de italiano | Rematador, creador de un balneario | Maldonado
Buenaventura Caviglia |italiano Industrial, banquero, importador Soriano
Luis Lerena Lenguas | uruguayo Agro Canelones
Luis de la Torre uruguayo Agro Montevideo
Adolfo Artagaveytia hijo de vasco Comercio, agro Canelones
Félix Buxareo Oribe | hijo de catalan | Comercio, agro Montevideo
Carlos Augusto Fein |alemén Comercio, agro Colonia
Ramoén Arocena hijo de vasco | Agro Florida
Alfredo Margat hijo de francés | Agro Montevideo
Francisco Lecocq hijo de espanol | Politico, agro Canelones
Juan Campisteguy hijo de francés | Politico Canelones

Fuente: Base de datos del autor

Quizéds porque el escenario de su multiple accién fue Montevideo —ciudad
mercantil, abierta a las diversas corrientes ideologicas europeas y americanistas—
esta elite naci6 de un tejido social mas abierto y liberal por su matriz ideoldgica.
En su composicion se advierte la temprana presencia de empresarios diversifi-
cados, pero el nicleo rector no presenta, necesariamente, ese caracter. Es igual-
mente temprano el interés de hombres que, desde diversas ramas de la industria,
derivaron hacia la vitivinicultura. De un registro de unos cuarenta individuos
como miembros relevantes de esa elite, dieciocho eran extranjeros, doce hijos de
extranjeros y diez uruguayos. De ello resulta claro que estos hombres carecian de
antecedentes familiares que los vincularan a los circulos del patriciado.

LLa mayoria de los miembros de esta elite eran propietarios de establecimien-
tos medianos y grandes. Consiguientemente disponian de recursos importantes
o bien contaban con los vinculos y los avales para acceder a diversas formas de
crédito para encarar inversiones considerables. Quizas ninguno de sus miembros
expres6 tan cabalmente como Domingo Ordonana el altisimo concepto sobre
esa elite:

Montevideo es el centro de la Republica y es una verdad incontestable que él

ha absorbido las fuerzas vitales de todo el pais, y que no se tom¢ el trabajo de

pensar, de ensenar, de asociar, de difundir, librando la suerte de la patria 4 la
casualidad, que fue bastante feliz para tropezar con media docena de rurales
que quisieron cambiar y cambiaron su suerte, haciéndola de vaga ¢ incier-
ta, clara y positiva, siendo la difusién y propagacion su cardcter distintivo
(Ordonana, 1892: 1, 360).

—
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Identificacion de un nucleo pionero

Abordar el desarrollo de la vitivinicultura en el Uruguay plantea, en primer
lugar, la necesidad de comprender el proceso de construccion del sector. Al res-
pecto, la investigacion desnuda varios niveles de desempenos sociales —tanto
individuales como colectivos—, el desarrollo de redes de socializacién de co-
nocimientos y experiencias, asi como el papel protagénico asumido por algunos
hombres e instituciones.

Un primer nivel tiene que ver con el papel que cumplieron algunos hombres
de empresa —reconocidos hoy como los «fundadores» de la vitivinicultura uru-
guaya— en la toma de decisiones, en una determinada etapa de sus vidas, en que
optaron por realizar inversiones en un espacio totalmente virgen. El paso dado,
les exigié la previatura del ingreso al tema a través del estudio y, consiguien-
temente, los convirtié en esforzados experimentadores sobre el terreno. Desde
alli, concurririan a divulgar los conocimientos incorporados y los resultados de
sus experiencias. Por cierto, que ese intercambio de informacioén se procesé al
interior de una e/ite llamada a cumplir un papel rector en la produccién, las or-
ganizaciones corporativas y los cuadros politicos. Esa elite estuvo fuertemente
cohesionada por intereses diversos —principalmente la participacion en inver-
siones y negocios comunes o afines—, vinculos familiares y una mentalidad e
ideologia a la vez que innovadora en el espacio productivo, conservadora en
las dimensiones de lo politico y social. Muy proximo a la accién individual de
algunos miembros de esta e/ite, debe repararse en los espacios empresariales de
socializacion de tipo corporativo en los que destacd, en las primeras décadas de
desarrollo de la vitivinicultura, la aru.

Un segundo nivel fue definido por la poblacién inmigrante que —tras una
exploracion inicial y avatares diversos— se instald en la produccién diversificada o
exclusivamente vinatera. Este ambito, el de los productores inmigrantes, presenta
uno de los perfiles mas interesantes, por los comportamientos sociales, el papel de
las redes viticolas, las capacidades y habilidades étnicas para aplicar intuitivamente
conocimientos y practicas a la realidad del campo uruguayo.

Un tercer nivel se relaciona con el papel cumplido por los profesionales y
técnicos, tanto europeos como uruguayos, que estudiaron en el exterior, contra-
tados por particulares, con destino a sus vinedos y bodegas. Esta opcién, por
cierto, estaba al alcance de empresarios con importantes recursos, preocupados
por incorporar hombres con conocimientos tedrico-practicos capaces de adap-
tar el paguete tecnologico divulgado en el vinedo y bodega europeos a la realidad
uruguaya. En algunas oportunidades, fue el propio Estado uruguayo el que asu-
mio su contratacion. Aunque es muy probable que la presencia de estos técnicos
e idoneos se proyecté con mads relevancia de la hasta hoy estimada, su nimero
debio ser, indudablemente pequeno.

Por dltimo, debe ubicarse un cuarto nivel, cuando ya el Estado uruguayo
pudo asumir la formacién de cientificos y técnicos a través de dependencias e

instituciones especificas creadas a tal fin. En este plano debe mencionarse, por
——
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ejemplo, la creacién de la Escuela de Agronomia y, en 1907, la Facultad de
Agronomia, ambitos desde los cuales, a diferentes niveles, se dieron respuestas a
las necesidades del vinedo y la produccion de vinos.

Cuatro nombres estdn indisolublemente unidos a los primeros ensayos vitivi-
nicolas en el pais: Federico Vidiella, Pascual Harriague, Pablo Varzi y Domingo
Portal. Asi lo recogia el conocido endlogo italiano N. Armaninio Galanti y asi
lo ha preservado la tradicion del sector. Los cuatro surgidos de la inmigracion
europea: Harriague, Vidiella y Portal, llegados al pais muy jovenes, y Varzi hijo
de inmigrantes italianos. Mas alla de esa memoria, estos hombres conformaron
un primer «equipo» de experimentadores que intercambiaron la bibliografia a
la que accedieron, discutieron y reflexionaron sobre los resultados obtenidos, y
desarrollaron una accién socializadora infatigable en la difusion de practicas y
conocimientos aplicados. Es precisamente esa labor de estudios aplicados y de
«socializacion» de conocimientos y practicas, que los ha consagrado como los
fundadores del sector. A ellos deberian agregarse otros nombres, entre los que
no son menores, los de Diego Pons y Luis de la Torre que desde la ARU concu-
rrieron poderosamente a sostener el fervor por la vitivinicultura, brindando toda
clase de soportes a su conocimiento, difusion, iniciativas —como la fundacién
de svu— o instancias como los congresos de vitivinicultura que tuvieron lugar
con el despuntar del siglo xx.

Los hombres que integraban esta e/ize no contaban con formacion, infor-
macion y experiencia para encarar exitosamente desde el inicio esta empresa. El
relevamiento de las fragmentadas bibliotecas de Pablo Varzi, de Buonaventura
Caviglia en Mercedes y la mds completa de Francisco y Federico Vidiella, re-
vela la lectura de manuales franceses, italianos o espanoles sobre la vid y el vino.
Aclimatacién de las cepas, composicion de suelos, clima, plagas, enfermedades y
su control, fueron datos que debieron manejar sobre la marcha.

Anos de trabajo, importantes inversiones, éxitos y fracasos pautaron los pri-
meros tramos del camino. No menos de un quinquenio separa el inicio de un
vinedo de los primeros frutos apreciables. No obstante, esfuerzo y trabajo po-
dian verse, de un dia para otro, arrasados por la filoxera u otro mal del vinedo.
Federico Rémulo Vidiella recordaba que

Cuando en las horas tristes de los principios de la Granja Vidiella sentia mi

padre desfallecer su 4nimo y flaquear su natural energia con tantas contra-

riedades; cuando nadie lo estimulaba en su empresa —excepcion hecha de
usted, del excelente amigo don Dermidio de Maria y don Lucio Rodriguez,

que siempre tuvieron una palabra de aliento o una frase de simpatia para dar-

le animo—; cuando se consideraba poco menos que locura su insistencia en

hacer viticultura nacional en gran escala, entonces se retemplaba a si mismo

diciendo: jAlgin dia se me hard justicia..! Ademads, yo que vine a este pais sin
nada, quiero retribuir de alguna manera a la tierra de mis hijos, todo el bien

que de ella recibi3

3 La jfamilia Vidiella. Cien ajios de la vitivinicultura. Ediciéon de la Bodega Vidiella.

Montevideo, 1974, p. 6.
974, P ﬁ
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Luis pE LA Torre (Montevideo (?), 1830-1895). Hijo del patriota que
particip6 en la Cruzada Libertadora de 182 5, se vio involucrado en su juventud,
en las luchas politicas de la joven republica. Muy pronto abandoné este compro-
miso por la vocacién natural hacia el trabajo en la tierra. Integro la direccién de
la ArRU y fue, también, director de su revista. El presidente de la ArRU recordaria,
con motivo de su fallecimiento que,

... como hacendado se manifest6 anheloso regenerador de la ganaderia del pais;

y la agricultura, su verdadero campo de accién le es deudora de muchas inno-

vaciones ¢ iniciativas, particularmente la vitivinicultura, por la que tenia par-

ticular predileccion, siendo un ferviente propagandista de ella, con la practica

y la pluma, desde el ano 1870.4

Carlos Maria de Pena repard en el «valioso aprendizaje en su quinta de
Punta Brava»s que le permiti6 aplicar con éxito, mds tarde, en la experiencia
piloto de la Viticola Uruguaya (La Cruz, departamento de Florida). En 1887
habia sido designado por la asamblea de accionistas de dicha empresa como su
director-gerente: contaba, entonces, con 57 anos de edad. El trabajo personal
y su dedicacion entusiasta convirtieron rapidamente el establecimiento en una
reconocida empresa que merecié premiaciones por sus vinos en las exposiciones
internacionales de Londres, Viena, Santiago de Chile y Paris. Lucio Rodriguez
Diez subray6 su preocupacion por educar al hombre de campo de origen criollo
en los conocimientos de la agricultura:

Para sus trabajos buscé hijos del pais, pues se empenaba en demostrar que el

mismo gaucho de nuestras cuchillas, cuando se le ensena y acostumbra a traba-

jar, es, cuando menos, tan sobrio, tan fuerte, tan honrado, tan obediente y tan

activo como el mejor de los jornaleros.®

PascuaL HARRIAGUE. Procedente de Hasparren, Bajos Pirineos (Francia),
donde naci6 en 1819; llegd al Uruguay en 1838. Inicialmente trabajé en un sala-
dero del Cerro; posteriormente se trasladé a San José, empleandose como depen-
diente en una pulperia. En Salto, desde 1840, llamado por Juan Claverie «que lo
ayudo eficazmente, habilitandolo al poco tiempo». Establecié entonces una cur-
tiembre que luego transformoé en graseria y fabrica de jabones y velas. Sus inte-
reses se vieron danados por la toma y saqueo de Salto por las tropas de Servando
Gémez (1847). Tras la Paz de Octubre, reorientd su actividad a la exportacién de
piedras finas (Fernindez Saldafia y Miranda, 1920: 305). Harriague atendié ex-
periencias similares a las de Vidiella desde 1860 —en su chacra de San Antonio
Chico—, pero al fracasar abandond la iniciativa hasta 1874. Entonces lo hizo a
partir de cepas francesas que contemporaneamente también fueron aclimatadas

4  «Don Luis L. de la Torre: discurso del presidente de la ARU y de la Sociedad Viticola
Uruguaya, Dn Diego Pons» en RARU, ano xx1v, n.° 21, Montevideo, 15/11/1893.

5  «Don Luis L. de la Torre: Palabras de Carlos Maria de Pena» en RARU, ano xx1v, n.° 21,
Montevideo, 15/11/1895.

6  «Don Luis L. de la Torre: Palabras de Lucio Rodriguez Diez» en RARU, ano Xx1v, n.° 21,

Montevideo, 15/11/18935.
§ 5 95
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por agricultores de Concordia (Repﬁblica Argentina), apuntando a la elaboracién
de un vino tipo Burdeos. Esta vez tuvo éxito con la variedad Tannat —que en el
pais se difundi6é como «Harriague»— y que permitia la elaboracion de «vinos de
color subido y bastante alcoholizados, aunque no tan finos y delicados» como la
variedad Vidiella (Alvarez, 1913: 18-19). Fallecié en Francia, en 1894, pais al
que se traslad6 buscando alivio a sus dolencias.

Dieco Pons. Hijo del menorquin Bernardino Pons y de la argentina
Maria Sipolina, nacié en Montevideo en 1862. Su padre, catalin de Mahon,
se traslad6 con su esposa e hijos a Barcelona en 1871, regresando el grupo
familiar a Montevideo cinco anos mas tarde. La actividad empresarial paterna,
aunque pequena, concurrié a despertar en el joven Pons sentimientos de in-
dependencia y una bisqueda de opcién personal en el mundo de los negocios.
En 1880, con 18 anos, fue contador publico habilitado por el Juzgado de
Comercio? y, poco después, instalé una barraca en Las Bovedas, que destiné a
la exportacion de frutos del pais y maderas, en tanto importaba yerba y otros
articulos de la region. Pons fue administrador de Mensajerias Fluviales, en la
que participaba como propietario su concunado Matias Fresnedo.® Su habi-
litacién como contador publico le permitié un fuerte relacionamiento con la
clase politica y con el mundo de los negocios. No menor son sus tempranos
vinculos con la masoneria, particularmente a través de Federico Vidiella y
Pablo Varzi.® En la interna del Partido Colorado se mantuvo alejado del ni-
cleo més duro del militarismo, alcanzando un temprano desempeno politico.
Pons era muy joven cuando ocup6 el cargo de ministro de Hacienda durante la
presidencia de Juan Lindolfo Cuestas. Fue diputado por Tacuarembé en 1897
y senador por el departamento de Salto, en 1902. En 1897, integré la Junta
Econémico-Administrativa de Montevideo y fue director de la Direccién de
Parques y Jardines (Scarone, 1918). Formé parte de los directorios del 3BroU y
del Banco Hipotecario del Uruguay (8HU) (Scarone, 1918). Culminando su ca-
rrera politica, entre 1925 y 1930, Diego Pons se desempend como embajador
extraordinario y ministro plenipotenciario en Roma.’® La carrera empresarial
fue acompanada de desempenos gremiales, el mas relevante como presidente
de la aArU, entre 1894 y 1899."" En 1891 fue electo presidente de la svu."> A
partir de la barraca inicié un ahorro que invirtié en tierras, dando origen a la
Granja Pons. En tal sentido, conté con el asesoramiento de su amigo Federico

7 Informacién brindada por Ricardo Pons Spilimbergo, hijo del empresario; entrevista reali-
zada el 20/7/2000 y el 1.°/8/2000.

8  Informacién brindada por Maria Esther y Ricardo Pons Spilimbergo; entrevista conjunta
realizada el 21/11/2000.

9  Informacién brindada por el Ricardo Pons Spilimbergo; entrevista realizada el 1°/8/2000.

10 Informacion brindada por Ana Marfa Rodriguez Aigaguer.

11 RARU (afios 1895-1900). Asociacion Rural del Uruguay (1871-1996): 125 aiios de his-
toria. Montevideo, 1997.

12 Archivo Vifledos y Bodega Varela Zarranz. Libro de anotaciones de la Granja Pons (afios

1888-1899), folio 26.
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Vidiella —correligionario del Partido Colorado— con quien compartié algu-
nas actividades empresariales y gremiales.

Pasro Varzi. Nacido en Montevideo, en 1849, en el seno de una familia
de inmigrantes genoveses, inicié tempranamente su derrotero por el mundo del
trabajo. Apenas con 20 anos se independizé con un taller de sombreros y, pos-
teriormente, de uniformes militares. LLos contratos con el Ministerio de Guerra
durante la presidencia del Cnel. Lorenzo Batlle le permitieron incrementar su
patrimonio que invertiria en nuevos negocios. Tras una experiencia parlamenta-
ria, en la que se desempend como diputado por Montevideo y por Canelones,
adquiri6 una propiedad en Colén. En 1887, incorporé 30 ha que destind, fun-
damentalmente, a vinedos, actividad en la que fue continuador de las experien-
cias realizadas por Portal. Cultivé una profunda amistad con Federico Vidiella
y con otros hombres que invirtieron en tierras con destino a emprendimientos
vitivinicolas. A fines del siglo x1x y comienzos del xx, Varzi fue figura recono-
cida en el esfuerzo por organizar a los vinateros. Simultdneamente, concurrié
con otros industriales a la creacién de la utu (actual Cdmara de Industrias del
Uruguay [CIU]) de la que fue su primer presidente. Las dificultades comunes a
muchos productores le hizo concebir la idea, en visperas de la primera guerra
mundial, de constituir una sociedad anénima entre los vinateros sin bodega a los
efectos de elaborar su produccion «para librarlos de la tirania de los comprado-
res de uva, quienes facilmente se confabulaban y establecian el precio que se les
antojaba»."’ Asi se constituyo, en 1914, la Sociedad Cooperativa Regional de
Viticultores, con un capital efectivo de $ 25000, que fue suscrito parcialmente
y se completd posteriormente con las utilidades obtenidas en el tercer ejercicio
de funcionamiento de la sociedad."* La experiencia no sobrevivi6 a su creador,
fallecido en Montevideo cuando corria el afio 1920.

Francisco VipieLra. Nacié en Montroig (provincia de Tarragona, Espana),
en 1820. Su padre se involucré, muy joven, en las intensas luchas politicas que
conmovieron a Cataluna y Espana. Derrotado el movimiento en que participd,
debi¢ exiliarse con su familia, radicando en Salto. Francisco era muy joven cuan-
do abandoné su formacion personal y se involucré en el mundo adulto del trabajo.
Derivé rapidamente hacia actividades comerciales independientes en Salto que
era, entonces, importante escala en el trafico fluvial y el comercio de trénsito.
Posteriormente extendié esas actividades a Uruguayana, actividades que compar-
ti6 con sus hermanos José y Juan. Radicado en Montevideo se instal, en 1857,
con la sociedad Escalada-Vidiella, que posteriormente se transformé en Vidiella
y Cia. Dos anos mas tarde inici6, en varias ciudades y pueblos del interior, una
red de Agencias de Loteria de la Caridad. Los sucesivos emprendimientos le

13 Archivo Carlos Varzi: P. Varzi ;Quién soy yo? p. 70.
14 Archivo Carlos Varzi. Documento manuscrito Bases para la constitucion de una Sociedad
Enolégica Cooperativa, articulo n.° 2; y documento mecanografiado Estarutos de la Sociedad

j Enolégica Cooperativa, articulo n.® 2.
T ——\
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permitieron consolidar una posicion econémica solvente y, en 1873,'s emprender
un largo viaje por Europa. El contacto con el viejo continente le interiorizé en
la produccion vitivinicola. Retornado al Uruguay, adquirié un predio en Colén e
inicio la introduccion de diversas cepas en forma experimental, proceso que cul-
mind exitosamente y que daria renombre a su establecimiento. Federico Vidiella
fallecid, en Montevideo, en 1884 (Valls y Moragues, 1918: 236-238).

A excepcion de Pascual Harriague, que permanecié relativamente aisla-
do en su experiencia de Salto, el resto de los hombres anteriormente senalados
mantuvieron fuertes vinculos entre si y formaron parte de la Aru, de la que fue-
ron activos miembros y dirigentes. Otros viticultores concurrieron, con su saber
aplicado, a la difusion y consolidacién de la vitivinicultura. Aunque no perte-
necieran a la elite, formaron parte de ese entramado de relaciones que funcioné
como espacio de socializacién de practicas y conocimientos.

La viticultura y la integracion de la junta directiva de la ARU

La integracion de las sucesivas juntas directivas es elocuente respecto a la
representacion que en ella lograron los viticultores y los hombres sensibles a esta
tematica. Esa representacion se refleja en las actas de sesiones de la junta, donde
el tema cobra, en oportunidades, una relevancia que opaca el tratamiento de
los asuntos estrictamente ganaderos. Durante esas tres décadas (1871-1900), la
presencia de viticultores —se dedicaran exclusivamente a esa produccion, bien se
tratara de una actividad exploratoria o una diversificaciéon de inversiones— varid
de una junta directiva a otra, alcanzando en oportunidades entre un 50% y un 55%
de sus componentes. De todos modos, trascendio la accidental integracion de un
ejercicio y exhibe una continuidad que se prolonga hasta el goo. Se presentan
cuatro situaciones ilustrativas, correspondientes a la integracion de la junta en los
ejercicios 1876-1877, 1886-1887, 1895-1896 y 1901-1902. LLa composicion
de la junta directiva de la ARU permite comprender que la importancia asignada
a los temas agricolas no fue un mero «discurso» y que una parte importante de la
elite habia asumido un compromiso real —como productores, bien acompanando
el entusiasmo contagioso de sus companeros y unos pocos como simples inverso-
res— con actividades de innovacién no exclusivamente ganaderas.

15 Por mds informacién sobre Francisco Vidiella, ver tomo 2 de esta serie. /’-
————
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Un dato relevante en esta perspectiva fue la fundacién, en 1887, de la svu
en la localidad de La Cruz, departamento de Florida, teniendo por objeto «/a
explotacion de la industria viticola y de la selvicultura».*® La sociedad se con-
formé con un capital de $ 120000 —representado por 1200 acciones de $ 100
cada una— que se destiné a la compra de un terreno y la formacion de un vine-
do. Sus iniciadores fueron empresarios estrechamente vinculados al agro, varios
de ellos directivos de la ARu: Domingo Ordonana, Federico Vidiella, Alfredo
Margat, Luis de la Torre, Justo Horta, Méximo Fleurquin, Antonio Ferreira,
entre los mas conocidos."”

16  Estatutos de la svU: 1918. El primer estatuto de la sociedad fue aprobado por decreto del
Poder Ejecutivo de fecha 18/6/1887 e inscripto en el Registro Piblico de Comercio, libro
2,el 8/7/1887.

17 Respecto ala fundacién de la svu, Raul Jacob senala: « De alguna manera fue para Ordofiana
la realizacion de un sueiio largamente acariciado desde las pdginas de la revista de la
Asociacion Rural, ya que el establecimiento se identificaba con la etapa agroindustrial por él
anunciada: en el campo adquirido en Florida ademds de la vid se plantaron pldtanos para
Jabricar cajones, roble para obtener la madera de los barriles y alcornogues para los corchos»

a (Jacob, 1981: 55).
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La viticultura como insignia del programa de la ARU
en pro de la agricultura

Respecto al compromiso de la elite con esta causa, es evidente que su
discurso y la accién resultante no se sustentaron en sélidos conocimientos y
practicas previas. A la vista estaba la labor experimental —deudora de los
«manuales» europeos— llevada a cabo por los «pioneros»: Francisco Vidiella,
Pascual Harriague, Pablo Varzi, Domingo Portal, Luis de la Torre, Luis Lerena
Lenguas. La investigacion revela que la viticultura, en las décadas previas, no se
sustentaba en solidos conocimientos teéricos y practicos. Consiguientemente
las notas aparecidas en diarios y revistas sobre el tema, y los asesoramientos a
productores e interesados, fueron siempre un tanto generales.'”® Diversos «incon-
venientes» de cardcter agronomico y climético no fueron un impedimento para
los ensayos que se realizaron. En lo referente a suelos existia un desconocimiento
respecto a cuales eran los més apropiados para la agricultura y la viticultura en
particular. La mayor parte de los productores habian realizado la compra de
sus predios con escasas referencias, y pocos de ellos encararon estudios sobre
suelos. Por otra parte, la existencia de terrenos excesivamente himedos, en un
territorio que se define como una penillanura profusamente irrigada, pudo sig-
nificar un reparo inicial a todo ensayo... no obstante, se apost6 a la aclimatacion
del vinedo. La fase experimental transcurrié entre lecturas y ensayos de algunos,
asesoramientos de técnicos e idoneos europeos contratados por otros, y la litera-
tura informal generada por numerosos productores y que, durante tres décadas,
se fue publicando en la revista institucional y acumulando en los archivos de la
ARu. La generacion de estudios cientificos sobre el tema es posterior al goo y se
beneficié con la creacién de la Fagro (1907).

Un aspecto que entronca con el anterior atiende a los modelos de referencia.
En el caso uruguayo, pareciera no existir modelo o, seguramente, los modelos
fueron varios. La fuerte presencia de la inmigracion de origen italiano, proce-
dente de diversas regiones, debe remitir a otras tantas practicas muy diferentes
en el propio pais de origen. También tuvo su aporte la inmigracion espanola,
donde destacaron los canarios y el nicleo pequeno, pero influyente, de los cata-
lanes. Aunque minoritarias, también se encuentran exponentes de origen francés,
portugués y aleman. Por otra parte, los manuales y textos sobre vitivinicultura
—ampliamente incorporados a las bibliotecas de numerosos miembros de la
elite y de la propia ARU— remiten a los conocimientos y practicas del vinedo
de origen espanol, francés e italiano. Otros tantos sucedié con los referentes en
materia enoldgica. Estas referencias son suficientes para confirmar que la prédica
de la elite no postul6 claramente un modelo.

18 Alcides Beretta Curi y Elena Beyhaut «Pioneros, conocimientos y experiencias en los inicios
del sector vitivinicola uruguayo (1870—1890): un abordaje interdisciplinario a propésito de
Dn Francisco Vidiella». Ponencia presentada al 7 Congreso de Historia de la Vitivinicultura

Uruguaya en el contexto regional (1870-1930), Montevideo, 6/9/2001.
gUa) 4 70°193 9 ﬁ
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No menos relevante resulta identificar los niveles de recepcion de conoci-
mientos y las précticas experimentales, asi como los carriles por los que transité
la difusion de saberes entre los pequenos productores. En este espacio, el del co-
nocimiento, se advierte la importancia que, en Uruguay, alcanz6 el autodidactis-
mo. Los «pioneros» fueron todos apasionados buscadores y lectores de manuales
y revistas. Las numerosas librerias de plaza fueron las proveedoras de los tltimos
trabajos publicados sobre el tema en los paises europeos con mayor tradicion
vitivinicola, de modo que se fue acumulando una importante bibliografia que
alimento los ensayos durante la fase experimental.

La elite y la accion del Estado

En cuanto a la accion del Estado en la materia estuvo limitada por la con-
cepcion liberal que alentd a los elencos de legisladores y por los escasos recursos
con que contaron los gobiernos para encarar y financiar proyectos. Respecto
al primer aspecto se fueron procesando, sin embargo, algunas iniciativas que
dieron cuenta —desde el ultimo tramo del x1x— de cierta injerencia estatal en
espacios que, hasta entonces, se le consideraban vedados. Contrastando con las
fuertes inversiones que se movilizaron desde el Estado nacional hacia Mendoza
—por referir a la experiencia mas importante en la region—, los recursos asig-
nados en Uruguay fueron muy modestos. No obstante, debe senalarse, ademas,
que la accion legislativa tuvo en Uruguay alcance limitado, pero efectivo.

a. La politica proteccionista beneficié al sector en el marco de las leyes

generales que afectaron el transito aduanero.
La ley de aduanas de agosto de 1875 contempld la situacién de los vi-
nos, gravando con un 10% —ademas de los impuestos ordinarios y adi-
cionales— su importacién general y con un 20% los embotellados o en
cascos menores de una bordalesa (Alonso Criado, 1878: 1v, 303-308).
No deja de llamar la atencién lo temprano de la medida, cuando la
vitivinicultura estaba atin en su fase experimental, por lo que debemos
interpretarla en el espiritu que animo su sancién: una urgida preocupa-
cién fiscalista por parte de un Estado, asfixiado por obligaciones en el
contexto de la crisis de 1873 que se present6 localmente en su fase mas
dramatica en 1875, el llamado «ano terrible».

En 1885 se creé una Oficina de Andlisis, dependiente de la

Direccién de Aduanas que prohibié la fabricacion de vinos artificiales

(Jacob, 1981b: 49). Luego de un breve retorno liberal en materia de co-

mercio exterior, en julio 13 de 1886 fue sancionada una nueva ley que

gravé la importacién de vinos con un arancel del 47% (Alonso Criado,

1886: X, 226-230). Importa sefialar que en la sancién de esta ley, el

Informe de la Comision de Hacienda de la Cdmara de Representantes

elabor6 una fundamentacion proteccionista entre cuyos firmantes se en-

contraban Domingo Lamas —especializado en temas de economia y ase-
sor econémico y financiero de varios ministros de hacienda de Argentina
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y Uruguay (Jacob, 1981b: 50)— y los legisladores Turenne y Varzi, con
antecedentes como industriales y de significativa presencia en la fase ini-
cial de la vitivinicultura uruguaya.

Una nueva ley, del 4 de enero de 1888, acentué las medidas proteccio-
nistas, fijando un arancel comun para todas las importaciones del 3 1%,
estableciendo valores mayores, menores y exenciones en funcién de la
competencia o de los requerimientos de insumos por parte de las indus-
trias nacionales y el agro. En particular, los vinos fueron gravados con un
derecho de $ 0,05 los comunes espafioles y de $ 0,23 los vinos finos. Las
leyes posteriores, de las que la mas importante por su alcance general
fue la sancionada en marzo 23 de 1912, acentud las medidas protecto-
ras a la industria nacional, entre ellas las vinculadas a la elaboracion de
vinos. La ley de 1888 generé un espacio favorable a los vinos nacionales
y después de la crisis de 1890 se avanzé rapidamente en el proceso de
sustitucién de importaciones (Millot y Bertino, 1996b: 265-266). La
produccién nacional crecié de 2,7 millones de litros en 1892 a 10,5
en 1904 y a 17 millones en 1910. En 1916, la elaboracién de vino na-
cional registraba 20,5 millones de litros. LLa década de 1920 advertiria
la saturacién del mercado y la denuncia por los productores de un szock
acumulado sin salida: en 192 5 la produccion topeaba los 32 millones de
litros con una acumulacién de 1o millones sin salida.™

b. Las leyes de estimulo fueron de cardcter puntual y dejaron de «estar
vigentes» muy pronto (De Frutos y Beretta, 1999: 209).

c. Por ultimo, el Estado uruguayo no generd una normativa para el sector
hasta 1903; reformulada posteriormente, en dos oportunidades, regulé
la produccion de vinos naturales y persigui6 la elaboracion de vinos
artificiales. La vitivinicultura no conté —como tampoco el resto de
la naciente industria nacional— con una politica crediticia por par-
te de las instituciones bancarias estatales (Jacob, 19g1a). El recurso a
los circuitos de crédito privado fue el mecanismo dominante junto a
la constitucion de sociedades de capital y sociedades anénimas en el
sector. Posteriormente y de modo muy lento aparecieron algunas lineas
habilitadas por el BroU y el BHU, que facilitaron inversiones en vine-
dos, instalaciones de bodegas y equipamiento moderno (Jacob, 198 1b;
Baptista, capitulo 3 de este libro). En materia de formacién de técnicos,
la accion del Estado fue igualmente lenta. La creacion de escuelas agra-
rias figuré en la prédica de la ARU durante varios anos, siendo igualmen-
te muy pobres los resultados alcanzados.

P
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Viticultura y agronomia: la constitucion de una biblioteca especializada

Puede parecer un tema menor. Autores como Grigg (1982) desestiman la
importancia de la literatura especializada en los procesos de innovacion agro-
némica en Inglaterra. Esta valoracion tiene sentido a la luz del desarrollo agro-
némico de los paises mas avanzados y el valor que cobraron las demostraciones
practicas. Sin embargo, la importancia que se le asigna en este trabajo a las
bibliotecas como herramientas de acceso a conocimientos cientificos e inves-
tigacion aplicada a la produccion, se comprende mejor si se tiene en cuenta el
«vacio» existente.

La biblioteca de la ArRU se inauguré poco después de fundada la institucion
y cuando esta no contaba atin con local propio. El fondo inicial se formé a partir
de donaciones. LL.a ARU no desaprovecho las circunstancias en que algunos de
sus socios o directivos realizaron viajes o radicaciones prolongadas en paises
europeos para que procedieran a la compra de libros especializados. La visita a
gremiales de productores o la participacion en congresos extranjeros motivaba a
los socios el envio de memorias y otros documentos.

Una via de acceso a preciosas bibliografias inexistentes en el pais fue la pro-
puesta de canje de su revista con instituciones extranjeras. El procedimiento tam-
bién se aplico con librerias de esta plaza: a fines de 1878, la Libreria Uruguaya
ofreci6 en venta un Diccionario de Agricultura del abate Rossier —edicion en
siete tomos— proponiendo la junta directiva un canje con ejemplares del Codigo
Rural** En noviembre de 1879, se propuso al representante de Uruguay en
Roma, senor Antonini y Diez, que ofreciera su revista institucional para obtener
un listado de publicaciones italianas que habia seleccionado el directivo Modesto
Cluzeau Mortet.*" El tiraje de la revista permitia destinar 400 nimeros para
canje local e internacional. Por esta via se incorporaron con muy bajo costo pu-
blicaciones extranjeras: a titulo de ejemplo, en 1881, se recibieron 103 revistas
y periédicos de los cuales 13 eran de Argentina, 14 de Espana, 4 de Francia, 14
de Italia, 1 de Chile, 2 de Portugal, 1 de Bélgica, 2 de Brasil, 3 de El Salvador, 1
de Guatemala, 1 de Estados Unidos y 46 nacionales.

20 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién n.° 20 del
2/11/1878, folio 252.
21 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 187 5-1880: sesién del 8/11/1879,

folio 343.
==\ 343
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Grafico 2. Fondo bibliografico de la ARU correspondiente a ediciones del siglo xix
& agronomico-
agropecuario

O agricultura e industrias
derivadas

B granja y actividades
derivadas

B forestacion

B veterinaria, ganaderiay
derivados

Fuente: Archivo ArRU
«Biblioteca de la Arv. Indice alfabético por temas»

Los fondos de la biblioteca crecieron rdpidamente. El inventario registra-
ba 1238 libros encuadernados y 529 folletos, en 1879.>* En 1881, alcanzaba a
1362 volimenes y 910 folletos.>s Un ano més tarde, los libros se elevaban a 2410
ejemplares.”* En 1889 las existencias de esta dependencia de la ARU comprendia
1499 libros y 1169 folletos, disminucion que resulté de transferencias de algunos
fondos a las bibliotecas de las ca departamentales. En 1897, la Memoria anual
presentaba un estado de cierto abandono de la biblioteca, si bien continuaba el
ingreso de nuevas publicaciones que fueron registradas y catalogadas, y se reci-
bieron numerosas revistas, totalizando unos 3000 volimenes.*s

De ese repertorio bibliografico institucional, lo primero que llama la aten-
cion es el interés por actividades nuevas o de escaso desarrollo en el pais, pero
que eran visualizadas como rutas modernizadoras para el Uruguay. Descontando
lo genérico del rubro agronémico-agropecuario, el 67% de la biblioteca de la
ARU referia a la moderna agricultura, actividades de granja y forestacion frente a
un repertorio mas modesto —presente con un 33%— de veterinaria y ganaderia.
No se pretende extraer resultados concluyentes y tan solo es indicativo de cier-
tos intereses y prioridades que la elite empresaria impulsaba con cierto entusias-
mo. El grafico siguiente permite ingresar a los contenidos del rubro agricultura
e industrias derivadas.

22 «Memoria de la Junta Directiva de la Asociacién Rural, leida en la Asamblea General que tuvo
lugar en la noche del 15/5/1879» en RARU, ano vii1, n.° 9, Montevideo, 15/5/1879.

23 «Memoria de la Junta Directiva de la Asociacion Rural, que ha de ser leida en la Asamblea
General que tendrd lugar el 16/5/1881» en RARU, ano X, n.° 9, Montevideo, 15/5/1881.

24 «Memoria de la Junta Directiva de la Asociacién Rural, presentada en la Asamblea General
que tuvo lugar el 20 de mayo de 1882» en RARU, ano x, n.° 10, Montevideo, 31/5/1882.

25 «Memoria de la Junta Directiva de la ArU leida en la Asamblea General del 4 de junio de

1897» en RARU,ano xxv1, n.° 11, Montevideo, 15/6/1897. /——
————
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Grafico 3. Tematica de la bibliografia agricola

= agricultura general
[Jensefianza agricola
M maquinaria agricola
£ cultivos industriales

[ jardines y flores

I fruticultura

2 vitivinicultura

Fuente: Archivo aru. «Biblioteca de la aru. Indice alfabético por temas»

Alrededor de dos tercios del repertorio agricola de la biblioteca compren-
dia publicaciones sobre agricultura general o introducian a diversas especiali-
dades. El 13% de los libros correspondian a un tema que la ARU dedic6 un gran
esfuerzo: la ensenanza agricola. El tercer lugar lo ocupaba la vitivinicultura, con
un 11% y, a distancia —5% o menos— fruticultura, jardines y flores, maqui-
naria agricola y otros. Por otra parte, las fechas de edicion de los fondos de la
biblioteca de la ArRU evidencia la incorporacién de una bibliografia muy mo-
derna para la época. En definitiva, el andlisis de la biblioteca de la ARU permite
conocer sus prioridades en materia de conocimiento agronémico y modernas
practicas agropecuarias.

Hacia una fotografia de la etapa fundacional: la encuesta de 1888

Transcurrida una década de los primeros ensayos practicados por Vidiella,
Harriague y otros, muchas preguntas estaban sin respuesta, numerosos proble-
mas sin resolver, en tanto se seguia con inquietud la amenaza de la filoxera, de
devastadora accién en la Europa vitivinicola. Algunos dirigentes de la gremial
comenzaron a preguntarse si no era llegada la hora de hacer publicas experiencias
y reflexiones. La red que la ArU fue enhebrando redundé en acumular una infor-
macion bastante aproximada y actualizada de la realidad agraria del pais.

Estaba en la conciencia de los socios el papel fundamental que cumplia la
ARU, y asi lo reconocia el francés Nicolas Guillot, asiduo lector de su publicacién
periddica y que, con cierta frecuencia, firmé extensas notas que eran reproducidas
en sus paginas. En 1880, reclamaba por este silencio, valorando la gestion de la
ARU y de su revista como un verdadero «archivo que sirve a la propagacién de

§
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muchas cosas tiles y bueno seria que las personas que han hecho ensayos de viti-
cultura en este pais, pudiesen dar cuenta en ella de los resultados obtenidos».
Proponia luego:
.. tratar y dilucidar las cuestiones siguientes:
1. ¢Elclimay el suelo de la Republica del Uruguay, es favorable o no a la
vinicultura?
2. ¢Si es favorable, cudles serian los lugares mds adecuados para establecer
colonias vinicolas?
3. ¢Cuales son las especies de cepas de vides mas apropiadas al clima y
suelo del pais?
4. ¢Hay en el pais suficientes especies o variedades de vides para poder
fabricar vinos buenos?
¢Y si no hay, en qué puntos convendria mejor buscarlos?
¢En los ensayos de vinificacién que se han hecho, cual ha sido la riqueza
alcohdlica de los vinos fabricados?
7. ¢Si el vino fabricado aqui, se conserva mucho tiempo o si se altera, es
por falta de alcohol, o mala direccién en la fermentacion del mosto?
8. Informes generales, juicio econdémico tratando de poner en evidencia
las causas de nuestro atraso en vinicultura.

oo

Guillot reforzaba su planteo en la conviccion de que el pais se prestaba para
esta experiencia, y reflexionaba a continuacion:

Yo no leo bastante para saber si algunas de estas cuestiones han sido estudia-

das, pero si lo han sido, muchas personas lo ignoran, y no es demds preguntar

porque no se hace aqui lo que es practicable en otras zonas menos favorecidas

que la Republica Oriental.

Advertia que el restablecimiento de la paz politica concurria poderosamen-
te al estimulo de los negocios y que a favor se contaba con

... terrenos, hay brazos por donde quiera que buscan trabajo, y lo peor de todo,

hay una parte de la poblacién criolla sin rumbo. Hay vinadores europeos sufi-

cientes en el pais, y la baratura de los brazos permite hoy emprender algo. La

cultura de la vid es lucrativa y la perspectiva alentadora

por lo que se preguntaba si faltaban hombres de iniciativa o capitales.*®
Las preguntas eran las mismas que se formulaban varios dirigentes de la ARU y
algunos viticultores. Sin embargo, el registro de productores y el archivo infor-
mativo que la ARU fue organizando durante esos anos no eran suficientes para un
conocimiento cabal de la situacién de la viticultura en el pais. Por este motivo,
en varias oportunidades, algunas de las comisiones constituidas para asesorar a
la junta directiva se habian planteado un relevamiento simultdneo, al menos en
los principales departamentos viticolas.

26 «Carta de N. Guillot a Domingo Ordonana» en RARU, ano 1x, n.° 10, Montevideo,

1/5/1880.
31/ y—
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El planteo de Guillot fue quizas prematuro, o bien la ARU esperaba dis-
poner de algunos estudios preparados por varios de sus socios comprometidos
a fondo con el tema y que estaban registrando sus experiencias por escrito.
Hacia 1888, la institucion sabia de la existencia de unos 77 vinedos en el
Uruguay, pero desconocia su extensién y otros datos de interés. Los registros
oficiales comienzan en 1892, fecha en que su numero se eleva a 350 estable-
cimientos con 2597 ha. Previamente, la expansion del vinedo se aceleré por
los anos de bonanza, la disponibilidad de capitales ociosos y las bisquedas de
nuevos espacios de inversion.

La elite dirigente de la ARU percibia el interés por el tema, y entendié la
necesidad de una puesta a punto que ofreciera a quienes la practicaran —y a
nuevos interesados— un panorama real de su situacion, sus problemas, sus pers-
pectivas. Finalmente, y asistiendo a una postergacion que se hacia indefinida, en
agosto de 1888, la junta directiva de la ARU consideré un proyecto de circular
«para ser dirigida para los que se dedican al cultivo de la vina en el pais, pidien-
do informacién del desarrollo de esta industria».?? En la misma se solicitaba
la elaboracién de un informe donde debia documentarse las caracteristicas del
establecimiento a partir del cuestionario siguiente:

1. ;Cuantas hectareas tiene Vd. plantadas de vina?

2. ;Cuando empezo6 su plantacién?

3. ¢En que clase de terrenos ha plantado, es decir cual es su naturaleza, su

forma y exposicién?

4. ¢A qué variedades pertenecen las cepas que ha plantado y de donde

proceden?

5- <¢Qué sistema de cultivo y a que distancia tiene plantadas?

6. ¢Cuantas cepas tiene plantadas en su sitio y si han sido plantadas de raiz

o de sarmiento?

7. ¢Que produccién ha dado el vinedo de Vd.?

8.  ¢Si ha notado alguna enfermedad en su vina y que forma asumia?

9. ¢Cual de las variedades que cultiva es la mds numerosa y la mas

productiva?

10. ;Ademads de Vd. qué otras personas cultivan la vina en su distrito?*®

Las preguntas permitirian confeccionar un registro relativamente completo
de esta actividad en su fase experimental.

El padrén®? de viticultores relevado inicialmente por la Aru identificaba
a 77 productores. El formulario fue remitido a todos y la gremial publicé en

27  Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 4, 1885-18094: sesién del 18/8/1888,
folio 10g5.

28 Archivo aru. Carpeta caratulada «1888. Comisiones»: Propuesta para cuestionario fechada
el 21/8/1888.

29  El padrén de viticultores que disponia la ArRU fue publicado en cada nimero de la revista

j precediendo las respuestas de los encuestados.
T ——\
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su revista 42 respuestas.>* Confrontando el padrén de envios con el registro de
recepciones, resulta:

1. No todos los encuestados brindaron informacién. Efectivamente, de
los 77, solo 30 lo hicieron, representando alrededor del 39% del pa-
drén original de la aru. Por otra parte, el analisis de «ausencias» es
sorprendentemente sugerente, no solo porque la lista es muy eleva-
da, sino por la calidad de varios de los ausentes. No deja de sorpren-
der que Adolfo Artagaveytia, Federico Eugenio Balparda, Luis de la
Torre, Florencio Elzaurdia y Luis Lerena Lenguas, a quienes se envid
el cuestionario, no respondieran cuando todos ellos estuvieron profun-
damente comprometidos con la causa y fueron directivos de la aruv.
Luis Lerena Lenguas era el Presidente de la ARU en el momento en que
se implemento la encuesta y una de las figuras pioneras de la viticultura
uruguaya. Tampoco hubo respuesta de la firma Margat Hnos., cuando
uno de los socios, Alfredo Margat, se desempenaba en ese mismo ano
como vocal de la junta directiva. La svu aparece como otro caso incom-
prensible: el proyecto creador de esta empresa fue iniciativa de varios
pioneros e inversores e impulsada desde el seno de la aAru. No deja de
asombrar el supuesto silencio por parte de la familia Vidiella. Federico
Roémulo fue hombre militante de la ARU ocupando distintas posiciones
en la junta directiva, siendo el vicepresidente en ejercicio cuando se
implement6 la encuesta.?” No parece razonable que estos gremialistas
fueran excesivamente morosos en cumplir y, consiguientemente, sus
respuestas no llegaran a tiempo. Considerar la posibilidad de que operé
un criterio selectivo para las publicaciones hace suponer un universo de
respuestas mas elevado, inclusive la posibilidad de que todos los con-
sultados estuvieron bien dispuestos y redactaron el breve informe que
se les pedia. Desde las fuentes éditas consultadas no es posible explicar
esta situacion; tampoco desde el archivo institucional, ya que no fue
localizado el expediente de la encuesta.

2. Por otra parte, varios viticultores manifestaron cierta capacidad de ini-
ciativa: no recibieron el cuestionario, pero tuvieron conocimiento del
mismo a través de otros productores o por intermedio de la autoridad
politica del departamento. En esta situacion se encuentran 11 informes
correspondientes a 13 vinateros.** No es claro el itinerario vinculante

30 «Viticultura nacional, encuestas a productores» en RARU, ano xvi1, n.° 16, 17, 18 y 19,
Montevideo, 31/8/1888, 15/9/1888, 30/9/1888, 15/10/1888.

31  Don Francisco Vidiella habia fallecido en 1884. La empresa, desde entonces, era propiedad
de su hijo Federico Rémulo Vidiella, fundador a su vez del Cortijo Vidiella (establecimiento
ganadero y viticola). Al frente de la empresa se hallaba Manuel Fortet, sobrino de Francisco
por parte de su esposa y primo de Federico Rémulo.

32 Uno de estos informes es autoria de Pierre Simon, en calidad de responsable de tres vinedos.
Simon estd incluido en el padrén original de la aru, respondié por su establecimiento vy,

ademds, anex¢ este otro documento. Los otros individuos que procedieron a responderlo y/——
————
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en el caso de los dos productores de Minas3?* En cambio, se visualiza
muy bien como se procesaron esas respuestas por parte de viticultores
de Paysandi y Salto. En el caso de Salto, el jefe politico —coronel
Teofilo Cérdoba, también viticultor— lo remitié a varios productores
que habian quedado al margen —algunos con vinedos grandes, como
Moll & Salterain— y devolvié luego los documentos a la Aru. Mas alld
del compromiso moral de Cérdoba —en cardcter de viticultor y auto-
ridad politica— el alto nivel de respuesta es indicativo de la existencia
de una pequena comunidad de productores viticolas con niveles impor-
tantes de socializacion.

Grafico 4. Los viticultores en la encuesta de 1888

M registrados por
la ARU para la
encuesta

Orespondieron la
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9%

W identificados por
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Fuente: Encuesta ARu (1888)

La pregunta n.° 1o de la encuesta solicitaba informacion sobre «orras
personas» que «cultivan la viiia en su distrito». La mayoria de los do-
cumentos contienen breves referencias que permiten identificar a 49
productores y, en varios casos, se alude a terceros de quienes se tiene
referencias, pero se desconoce sus nombres.

La encuesta permite, de este modo, identificar un total de 139 viticultores.

Contrastando este universo mas amplio con el registro de partida de la Arv, este
representaba alrededor del 56% del mismo. La representatividad no es mala si
atendemos a las dificultades notorias en los diversos niveles de comunicacién y al
campo mas restringido de accion de las corporaciones empresariales.

Los datos de esta nomina incompleta —en la medida que hay varias alu-

siones a productores no identificados— nos sitdan frente a un elenco mas nu-
meroso que el suministrado por los registros estadisticos estatales. L.a encuesta

33
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lo hicieron llegar a la gremial son: en Minas, Cirfaco Aldrovandi y J. B. Boudin; en Salto,
P. Ambrosoni, Moll & Salterain, Bartolomé Caballero, Joaquin Cimborain y el Presbitero
Pedro Cisamolo; en Paysandu, Lorenzo Geyres y Eduardo Kamerman.

La nota de J. B. Boudin, fechada en Minas, 2/10/1888, expresa: « Fin contestacion d la circular
que usted se ha servido dirigirme con fecha...» sugeriria que la junta directiva se notificé de
este viticultor y le envié el cuestionario. Los términos de Ciriaco Aldrovandi, de 7/10/1888
— Contesto d las preguntas hechas por VA. respecto...»— no esclarecen al respecto.
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proporciona el nombre de 139 viticultores, sin ingresar a referencias sobre el
numero de vinedos en poder de cada titular. Por otras fuentes es posible saber
que algunos de ellos —coronel Tedfilo Cérdoba, Francisco Vidiella y otros po-
cos— contaban con mas de un vinedo y, en oportunidades, situados en diferen-
tes departamentos. En cuanto a los registros estatales, contabilizan vinedos —g6
unidades en 1888— sin indicar la coincidencia entre titularidad y explotacion,
por lo que varios padrones pueden corresponder a un mismo individuo. Estas
consideraciones no tienen otro fin que ilustrar las dificultades que encuentra el
historiador cuando intenta aproximarse a un mapa real de los productores viti-

colas en las tltimas décadas del siglo x1x.

La ubicacion de estos viticultores en el mapa nacional anunciaba, en una eta-
pa tan temprana, la configuracién del mapa viticola del pais hasta la primera déca-
da del xx. Revela un fuerte desarrollo del sector en el litoral norte (departamentos
de Salto y Paysandi) que, en la década siguiente, se convertiria en el pano vifiatero
mas importante del pais. El registro indica que alli radicaba aproximadamente un
tercio de los viticultores. El otro polo viticola, y entonces el mds importante, se
hallaba en el sur (Canelones y Montevideo), acercindose al 37% de radicacién.
En el oeste del pais (Soriano y Colonia) alrededor del 24 % de los viticultores.
Finalmente, el 6% restante se distribuia entre los departamentos de Maldonado,

Treinta y Tres, Florida, y Rio Negro.

Cuadro 2. Distribucion de los viticultores por departamentos (1888)

Canelones 18
Colonia 18
Montevideo 33
Paysandd 24
Salto 21
Soriano 17
Otros 9

Fuente: Encuesta aArU (1888)

Las respuestas informaban sobre lo reciente de esta historia: 2 productores
habian iniciado la plantacién de su vinedo en los anos de 1860, 5 en la década
siguiente, en tanto los 34 restantes entre 1880 y la fecha de la encuesta.

La Asociacion Rural del Uruguay: un espacio de recepcion
de estudios y experiencias y un activo vehiculo de socializacion

En el periodo abordado en este estudio, los principales centros de practica
vitivinicola se hallaban en los alrededores de la capital y en los departamentos de

Salto, Soriano, Colonia, San José y Canelones.

La ARU contd entre sus socios y simpatizantes a numerosos viticultores, y

P

también a activistas gremiales comprometidos con esa causa. Varios «militantes»/——
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fueron, a su vez, incansables estudiosos del tema en textos y manuales europeos
de diversas procedencias. Desde la gremial, estos hombres organizaron una red
de productores a los efectos de intercambiar y divulgar sus experiencias y crea-
ron un valioso registro documental sobre esta actividad de reciente historia en el
pais. Algunos —por cierto no los unicos— como Francisco y Federico Vidiella,
Pablo Varzi y Buenaventura Caviglia, mantuvieron una correspondencia peri6-
dica con instituciones europeas y editoras de revistas especializadas en vitivi-
nicultura. LL.a mayoria intercambiaron notas con la ARU y con otros camaradas
diseminados en el pais.

La gremial, con su biblioteca y sus archivos, operé como un centro de recep-
cién de conocimientos y practicas, realizé asesoramiento a quienes lo solicitaran y
divulgé por diversas vias la informacion y las novedades maés recientes.

Las comisiones auxiliares y la viticultura

En la ambiciosa tarea que se impuso para la modernizacion del agro, la
ARU buscé el cumplimiento méds completo de ese fin, creando filiales en aque-
llos departamentos del pais donde el nivel de sensibilizacién generaba com-
promisos imprescindibles y estables. Fueron las ca un instrumento principal
de su estrategia; y por el involucramiento de los productores departamentales,
encerraban una enorme potencialidad que podia ser utilizada en pro del desa-
rrollo local.

Las ca enfrentaron escollos multiples, desde la falta de recursos, el desinterés
mayoritario de los hombres del agro, el problema de las comunicaciones, la ausen-
cia de experiencias asociativas o la defeccion de los entusiastas de la primera hora.
La propia historia politica del pais o las coyunturas econdmicas criticas incidieron
en deprimir el dinamismo de algunas de estas comisiones locales, en tanto otras
desaparecian. En 1876, la junta directiva debié exhortar a las ca «pidiéndoles que
activen los trabajos para la confeccién de las memorias que deben presentarse en
la proxima Asamblea General».3+ Por cierto, no seria la unica vez. Tres anos mas
tarde, el Libro de Actas de la junta directiva de las sesiones de dicha junta recogia
las expresiones del consejero Federico Eugenio Balparda;

... desgraciadamente las Comisiones Auxiliares no daban el resultado que en al-

gun tiempo se esperd de su consenso; y sin perjuicio de dejar existentes las que

hoy funciona creia mds conveniente al progreso de la asociacién en no fundar

mas Comisiones Auxiliares limitdndonos 4 establecer a menos agentes donde

fuere necesario el percibo de fondos por suscriciones & la Asociacién Rural.

Fundé esta opinién en el resultado que habian dado todas las Comisiones

Auxiliares, que al principio de su instalaciéon habian respondido bien al lla-

mado de la Central; pero que luego por multiples causas habian languidecido

continuando en ese estado las que no habian desaparecido totalmente.s

34 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién 233 del
12/2/1876, folios 54-55.
35 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién (s/numerar) del

14/11/1879, folios -346.
§ 4 79 345734
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En la década de 1880, varias ca no funcionaban. Otras habian decaido al
punto que no pudieron concretar un programa minimo de actividades, deja-
ron de operar como intermediarias entre la central y los productores depar-
tamentales e incluso dejaron de difundir y distribuir la revista. La situacion
se agravo con la crisis de 1890, que pauté una creciente atonia de la vida
econémica y gremial.

Desde la junta directiva de la ARU, en 1892, Carlos Maria de Pena proponia
algunas medidas para revitalizar la institucion, entre otras la instalacién de ca en
los departamentos.3® En 1898, asegurada la paz interna con el gobierno Cuestas,
se revitalizaron algunas actividades. En septiembre era «refundada» la ca de San
José, hecho que despertd entusiasmo en la junta directiva y en otros departamen-
tos del pais.>” Esta historia interferida por decaimientos y vacios no fue privativa
de la aru. Los estudios sobre las organizaciones corporativas revelan la escasa
adhesion de los posibles representados —tratese de una clase o varias fracciones
de clase— que, ademas, lo hacian con un nivel muy alto de pasividad.

Ademas de la accion concreta en pro de algunos objetivos de interés general
o especifico para los productores de su departamento, algunas ca fueron una
fuente de informacion riquisima que aporto estudios sobre suelo, clima, activi-
dades agrarias y agroindustriales, factores locales de incidencia diversa sobre la
produccion —comunicaciones, costos, comercio, mano de obra, etcétera— y,
en algunos casos, permitieron un conocimiento mas profundo sobre las posibi-
lidades para actividades nuevas como la vitivinicola. En varias oportunidades,
las ca de Mercedes y Salto realizaron algunas acciones concretas y prepararon
materiales sobre el tema viticola.

En los cometidos que la ARU asumié e instrumenté en relacién a la vitivi-
nicultura debe senalarse la creacion de una comisién especifica para atender
esta tematica; el aliento a la constitucion de una agremiacion representativa del
sector,3® siendo la culminacién de todo este esfuerzo el apoyo a la realizacién del
congreso de 1900.3

Desde su fundacién, la institucién se habia convertido en un referente y
el interlocutor obligado de los gobiernos. La relacion fluida y el ascendiente
que ejercio6 sobre los gobernantes de la década militarista, no se debilitaron con
el retorno del civilismo oligdrquico (1886-1903). Los sucesivos gobiernos del
general Maximo Tajes*’, del doctor Julio Herrera y Obes, y Juan Idiarte Borda,
fueron traspasando a la ARU algunas responsabilidades y comisiones que fun-

36 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 22/7/1892,
folios 185-186.

37 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n." 5, 1894-1901: sesién del 5/9/1898,
folio 181.

38  El Centro de Viticultores, constituido en el seno de la Aru, en 1893.

39 Primer Congreso de Viticultura, realizado en Montevideo el 20/4/1900, «bajo los auspicios
de la Asociacion Rural del Uruguay».

40  Los rangos militares corresponden al escalafén que ocupaba en el momento histérico de cada

referencia. /—_
—
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cionaban en la drbita oficial. Después de conversaciones previas, el Ministerio
de Gobierno traspaso a la junta directiva de la ARU «/a organizacion y super-
intendencia de la Seccion de Agricultura correspondiente a la Direccion General
de Inmigracion y Agricultura» (decreto de 21 de marzo de 1887). El tema
habia generado discusiones y algunas dudas previas en el seno de la corporacion.
Finalmente «se resolvié confiar 4 la mesa la redaccién de una nota de contes-
tacion aceptando el cometido con la independencia de accién que es inherente
[sic] 4 una sociedad de iniciativa privada».#' En una sesién anterior, el presidente
de la ARu —Luis Lerena Lenguas— habia informado a la junta directiva, que
operaba en la decision del ministro de gobierno «/a conviccion de que la junta
directiva podria desempenar aquellas funciones con economia para el Estado»,
al tiempo que con los recursos presupuestados para la misma, la ARU podia en-
caminar su propuesta de crear la Escuela de Agricultura.+*

Las nuevas funciones que incorporaba la gremial encerraban ciertos riesgos
—hasta una cierta pérdida de autonomia— y un lustro mas tarde el Libro de
Actas de la junta directiva refleja esa preocupacion:

El senor presidente+s entra en consideraciones incitando el animo de los sefo-

res miembros de la junta directiva para que por medio de escritos en la revista

y de iniciativas provechosas, cooperen 4 levantar y mantener la fuerza moral

que constituye y representa el prestigio de la corporacién. La vida lenta y mo-

desta de una institucion que se concreta al rol de fiscal oficioso del gobierno

en materias rurales no es exactamente el que debe asumir la Asociacién Rural:

debe allegar recursos morales y materiales que conserven su crédito en el pais

y la habiliten para iniciar y gestionar cuestiones importantes para el adelanto

de nuestra produccion.#

Era un riesgo que la institucién asumio sucesivamente pese a la observacion
puntual y adversa de algunos de sus miembros.

De las insistentes actuaciones de la Aru y del Centro de Viticultores resul-
t6 la instalacion de la Comision Honorifica de Viticultura que, por decreto del
Superior Gobierno, fue integrada por el doctor Lucas Herrera y Obes, Luis
Lerena Lenguas, Diego Pons, Pablo Varzi y Gabriel Real de Azta.#5 Hacia fines
de 1893, la revista de la ARU daba a conocer la « Memoria» de la Inspeccion de
Viticultura, la seleccién de los inspectores, la instruccién teérica de los mismos,
la exploracion de diferentes vinedos y el texto de la ley antifiloxérica.® La gremial
brindé sus instalaciones e incluso ampli6 las posibilidades de espacio cuando le

41 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.° 4, 1885-1894: sesién del 23/3/1887,
folio 42.

42 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directivan.® 4, 1885-1894:sesiéndel 11/3//1887,
folio 41.

43 Era presidente de la ARu Federico Rémulo Vidiella.

44 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 22/7/1892,
folios 185-186.

45 RARU, ano xx11, n.° 31, Montevideo, agosto de 1893.

46  RARU, ano xxi11, n.° 22, Montevideo, 30/11/1893.
=\
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fue solicitado por esa comision.*” La accién insistente de la ARU sobre esta temati-
ca culminé con un decreto del Poder Ejecutivo creando la Comision Nacional de
Viticultura —de caracter honorario— integrada por cinco miembros nombrado
por el Poder Ejecutivo, dos inspectores a sueldo, que deberian identificar los
vinedos filoxerados para limpiarlos y publicar un listado al respecto.#® Ademas,
en su publicacion oficial, la ArRu fue informando sobre estas instancias y abrio sus
paginas a la colaboracion de esa comisién y de sus miembros.

En cuanto al Centro de Viticultores, aunque reconocia cierta autonomia,
era en si parte de la gremial. Los hombres que alentaron su creacion y que luego
asumieron liderazgos en su seno, eran socios activos de la ARU y varios de ellos
habian sido, o serian poco después, dirigentes de la misma. L.a sede del centro
fue el de la ARU y esta lo apoy6 —en su breve historia— tanto en asesoramientos
legales —entre otros Carlos Maria de Pena— como en recursos materiales.

La ARU, un centro de informacion y documentacion

La vitivinicultura ocup6 uno de los espacios de interés de la ArRu. Fundada
contemporaneamente a las experiencias que realizaban Francisco Vidiella y
Pascual Harriague, sus dirigentes tenian conciencia de la ignorancia general de
los productores sobre esta materia, ya que la mayor parte de las précticas agra-
rias del vinedo se realizaban sin conocimientos cientificos. Por lo tanto, fue una
de las primeras preocupaciones de la ARU reunir una adecuada informacion.
Mientras procedia a constituir una biblioteca con los libros europeos més im-
portantes sobre la materia,* apost6 a recoger la informacion resultante de las
experiencias de aquellos que, en suelo uruguayo, buscaban aplicar de manera
cientifica el contenido de esos libros. En diversas oportunidades se estimulé a
los socios a preparar breves informes sobre sus ensayos y resultados. Francisco
Vidiella, Pablo Varzi, Diego Pons, Luis Lerena Lenguas, Luis de la Torre, entre
otros, acercaron sus trabajos a la institucion.

A comienzos de 1889, la Direccion General de Inmigracién y Agricultura
dirigié una nota a las mismas personas, solicitando informacién respecto al costo
de las tierras, edificios, alambrados, bueyes y caballos. Las respuestas presentadas
son un precioso testimonio sobre los costos de instalacion de un vinedo en diversas
localidades aledanas a la capital y en la fase de constitucion del sector vitivinicola
del paiss® Pablo Varzi envié poco después su informes’ y, en correspondencia

47 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.° 4, 1885-1894: sesién del 6/11/1893,
folio 308.

48 RARU, ano xx1v, n.° 2, Montevideo, 31/12/18935.

49 Laformacién de una biblioteca especializada en agropecuaria, con una atencién preferencial
por la agricultura y la vitivinicultura ya fue objeto de un primer tratamiento en Alcides
Beretta Curi, 2008: 99-127.

50 La informacién surge de la correspondencia o de las actas de la junta directiva. No ha sido
localizada atin en el Archivo de la ARU que no esta organizado ni catalogado.

51 Archivo Carlos Varzi. Libro de Registros de la Granja Varzi. Respuesta de Pablo Varzi a la

Direccién General de Inmigracién y Agricultura, Colén, 20/4/1889. /——
————
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posterior con Diego Pons, daba cuenta que copias de estos documentos fue-
ronsolicitados por el presidente de la aru, Luis Lerena Lenguas, con destino al
archivo gremial.5*

Un aspecto interesante de la accién de la Aru fue el estimulo a los produc-
tores para que acercaran una exposicion de sus experiencias y observaciones
en el trabajo aplicado al vinedo, de ser posible, informando sobre la labor de
terceros que se resistian a tomar la pluma o carecian de la instruccién necesa-
ria para escribir. De este modo, la gestion de la ARU permitié crear un archivo
informativo muy util. En marzo de 1879, el socio Tomas Hodgskin remitié un
informe sobre su establecimiento La Constancia (préximo al arroyo Toledo,
departamento de Canelones) acompanada con muestras de granos de trigo y
espigas de maiz alli cosechados. A pedido de la Aru realizé una pequena nota
en la que concluia: « Del plantio de parras que tengo, de alguna extension, no he
podido conseguir resultado alguno, lo que atribuyo principalmente a la falta de
abrigo y a lo cruel del tiempo en las primaveras pasadas» 53 En 1892, el Colegio
Pio, de Villa Colén, y Juan P. Otega, de Pan de Azicar, remitieron datos acerca
de la plantacion de vinas que poseian. La junta directiva, en cada caso, resolvia
sobre la publicacion total o parcial de los textos.s+

A su vez, la revista gremial contaba con la seccion correspondencia que, en
oportunidades, se convirtié en un espacio polémico donde se confrontaron expe-
riencias y observaciones practicas. En la nota que el socio Halvor Solberg remitié
a la Aru, planteaba sus discrepancias con los criterios selectivos de Harriaguess
respecto a las cepas que plantara en su establecimiento La Caballada, en Salto.s®
La informacion recogida daba cuenta, también, de las dificultades de expansion
del sector entre los productores criollos, como lo expresaba —hacia 1893—
la correspondencia de Javier Gurruchaga —de Maldonado— con Juan Pedro
Ortegal 57 Otros se limitaban a enviar los resultados de su esfuerzo en la forma
de «muestras», como el general José Villar —de Salto— que remitié una muestra
del vino producido en su Granja del Arapey.s®

La importancia y el volumen de la informacion acumulada por la institucion
determiné que el Estado requiriera en varias oportunidades de sus servicios. En
febrero de 1892, el Ministerio de Fomento pidi6 a la ARU una «Memoria» acerca
de los progresos realizados en agricultura durante los dos tltimos anos. Indicaba
un plazo perentorio al que la institucion se negd porque « 7o hay tiempo material

52 Archivo Carlos Varzi. Carpeta s/caratular: Nota de Pablo Varzi a Diego Pons, Colén, 19/11/1889.

53 «Noticias varias: Trigos, maiz y parras» en RARU, afo viiI, n.° 6, Montevideo, 31/3/1879.

54 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directivan.® 4,1885-1894:sesiéndel 11/10/1892,
folio 221.

55 Pascual Harriague fue el introductor de la cepa Tanta en Uruguay.

56 RARU, ano xxi11, n.° 7, Montevideo, 15/4/1893.

57 RARU, ano xxi111, n.° 20, Montevideo, 31/10/1894.

58 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién del 2/2/1892,

acta n.® 2, sesion del 26/6/189o, folio 136.
—— 90, folio 3
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para llevar d cabo ese trabajo antes del 15 de fébrero» 5° En julio de ese ano, el
Ministerio de Fomento reiteraba el pedido de «una reseiia del estado general de
la agricultura para ser publicado conjuntamente con la Memoria anual de aquel
Ministerio»*° y que fue preparada por el senor Mariné.®" A los datos sobre agri-
cultura en general se anadié la solicitud de memorias especificas sobre ciertas
actividades, entre otras la vitivinicultura.

La recepcion de una informacion tan amplia y diversa, permiti6 a la ARU
construir un archivo muy aproximado y actualizado de la realidad agricola y ga-
nadera del pais. Esto también se aprecia en esta temdtica puntual, la viticultura,
al punto que en 1891 Lucio Rodriguez anotaba en la revista de la asociacion:
«LLos datos recibidos de diversos puntos del pais, anuncian un buen ano de pro-
duccion viticola, si no vienen circunstancias extraordinarias a hacer fracasar las
muestras que presentan los vinedos».®*

Una accion de propaganda y didactica: la publicacion de la revista gremial

La revista inicio su publicacién en 1872 y continud, de forma ininterrumpi-
da, durante estas décadas. Tenia un tiraje alto para la época y las dimensiones del
pais, lo que permitia una fructifera difusion externa: en 1879 se editaban 8oo
ejemplares y en 1881 ascendi6 a 1200,% cifra que se mantuvo hasta comienzos
del xx. Ademas de los socios y suscriptores, se remitia a escuelas y bibliotecas
publicas. El Estado adquiria parte de la edicién y la distribuia en sus dependen-
cias en Montevideo y el resto del pais.

La aru utiliz6 su revista como un instrumento de educacién, asesoramiento
y divulgacién. El tema «vitivinicultura» estuvo presente en la casi totalidad de
sus numeros, con notas de diversa extension, jerarquia y elaboraciéon de la in-
formacion. Articulos sobre las pricticas de la vitivinicultura en diversos paises
europeos con discernimiento por regiones y provincias; novedades en materia
de instrumentos y maquinas; opciones de poda, procedimientos de roturacion
del suelo, o tratamiento de las plagas, llenan las paginas de esta publicacion. La
informacion mas abundante versaba sobre los principales productores medite-
rraneos —Espana, Francia e Italia—, pero no estaban ausente los paises nuevos
como Estados Unidos o Australia, y en la region Chile y Argentina. No faltaron
los consejos para combatir las enfermedades del vinedo, el cuidado de las plantas
o los procesos de vinificacion.

59 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién del 2/2/1892,

folio 173.
60  Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién del 2/7/1892,
folio 181.
61 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 187 5-1880: sesién del 16/7/1892,
folio 184.
62 RARU. ano xx n.° 19, Montevideo, 15/10/1891.
Informacién registr n la RARU, ano x, n.° 9, Montevi I 1881.
63 ormacién registrada en la U, ano x, n.° 9, Montevideo, 15/5/188 ;
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La traduccion de manuales y divulgacion de textos uruguayos

La labor de la ArRU present6 otros frentes de accion: la divulgacion de estudios
monogréficos y manuales. En tal sentido, benefici6 a los hombres del sector acer-
candoles versiones en castellano de textos publicados en otros idiomas. Para tal fin,
encargé a algunos de sus socios la traduccion de varios titulos de dificil alcance
para la mayoria de los productores. El 31 de julio de 1889, Pablo Varzi envi6 a la
gremial la traduccion, por €l realizada, de la obra de P. Viola y P. Ferrouillat, titu-
lada Manuel Pratique pour le traitement des maladies de la vigne+ Se trataba de la
traduccion de la primera parte de la obra «para que se digne disponer su insercion
el periédico que Vd. con tanto acierto dirige» y anadia:

La naciente cuanto trascendental industria viticola que felizmente para los in-

tereses economicos del pais, empieza a desarrollarse en proporciones de alguna

magnitud, necesita del concurso decidido de los que 4 ella estamos vinculados y

aun de aquellos que, no contandose en ese niimero, tienen el deber de fomentar

el desenvolvimiento de las fuerzas productoras de la Nacion. —A ese titulo es

que deseo arrimar mi grano de arena, llevando al conocimiento de los viticul-

tores que no los conozean, los medios eficaces de que pueden echar mano para

preservar sus vinedos de los desastrosos efectos de la perondspera. Puedo ade-
lantarle que una vez terminada la publicacion de esta primera parte, le enviaré los
capitulos sucesivos, que se relacionan con las demds enfermedades criptogamicas

que azotan los vinedos europeos y que complementan la obra que los reputados

profesores ya nombrados dieron 4 luz 4 fines del ano pasado—. A efectos de

que todos los que se dedican al cultivo de la vina tomen conocimiento de este

trabajo para aprovechar sus benéficas ensenanzas, creo que convendria solicitar

de la prensa su reproduccion, con lo que se rendirfa un verdadero servicio a la

viticultura nacional %

En la década de 1860, Antonio T. Caravia habia redactado un manual para
consulta y estudio de los agricultores uruguayos. El Curso de Agricultura fue
publicado en cinco pequenos tomos: 1) «Catecismo»; 2) «Nociones necesarias
al cultivador»; 3) «Cultivo de las abejas y de los gusanos de seda»; 4) «El injerto
y la poda» y 5) «El Manual del cultivador en forma de diccionario» (Caravia,
1862-1867). El Curso de Agricultura alcanzé una enorme difusion en el pais y
en otros del continente, como lo reconocia su autor en el prélogo de la obra: «la
aceptacion con que ellos han sido recibidos en diferentes republicas sudameri-
canas, en algunas de las cuales son ya el texto de lectura en las escuelas y cole-
gios, habiendo sido reimpresos en ellas por cuenta de sus Exmos. Gobiernos»
(Caravia, 1865: 1x). En Uruguay, la obra merecié un informe favorable del doc-
tor Joaquin Requena:

64 La traducciéon fue publicada en R4RU, ano xvii, n° 15, Montevideo, 15/8/1889,
PP- 395-407; n.° 16, Montevideo, 31/8/1889, pp. 453-57. Este ultimo niimero anunciaba
su continuacién, pero no se encuentra en los siguientes.

65 Archivo Carlos Varzi. «Libro de Registros de la Granja Varzi»: Nota de Pablo Varzi al presi-

dente de la Aru, Luis Lerena Lenguas (Colén, 31/7/1889), folios 98-99.
§ g 31/7/1889 98-99
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Es incuestionable la utilidad del Catecismo de Agricultura que ha redactado
el sefior Caravia, y la conveniencia de que se generalicen desde la escuela las
principales nociones de ese ramo tan importante de la riqueza publica, creando
en la juventud el estimulo 4 esa clase de trabajo, que ha de irse generalizando
en el pais con el incremento de la poblacién y la subdivisién del territorio.
Las naciones que mas se han preocupado del fomento de la agricultura, han
procurado formar cultivadores capaces, difundiendo los conocimientos adqui-
ridos por la experiencia y circulando libros especiales escritos con claridad y
sencillez (Caravia, 186 5: x111).

En funcién del mismo, el Instituto de Instruccién Publica, con las firmas
de Herrera y Obes (presidente) y Martin Berinduague (secretario interino) re-
solvié declarar «texto de lectura para la Instrucciéon Primaria, el Catecismo
de Agricultura [..] [y] se comunicard por oficio, 4 las Juntas Econémico-
Administrativas de la capital y departamentos».®®

El libro de Caravia contenia informacién especifica sobre la viticultura. La
ARU asigné un gran valor a este manual, adquiriendo varios ejemplares y otros
fueron donados por socios. Finalmente, en 1874, la junta directiva destiné va-
rios volimenes a su biblioteca central y realiz6 envios a las ca de Salto, Paysandi
y Mercedes y, en 1875, a las de Canelones y San José.” Antonio Caravia era un
hombre allegado a la elite: fue socio fundador de la ArRU y colaboré con numero-
sos articulos en la revista gremial.

Por otra parte, la ARU estimul6 la preparacién de manuales especificos para
la viticultura, donde se diera cuenta tanto de un anilisis critico de los reque-
rimientos para la aclimatacion de cepas, la validez del trasplante de las opera-
ciones de trabajo en el vinedo, o los diversos productos utilizados en el viejo
continente y que fueran pasibles de aplicar a la realidad uruguaya. El catalan
Francisco Vidiella era uno de los referentes mds importantes, un estudioso y
experimentador ampliamente reconocido. La corporacion le habia pedido, en
diversas oportunidades, que redactara un manual donde recogiera sus conoci-
mientos y experiencias. Hacia mediados de 1880, Vidiella daba cuenta del es-
tado de ese texto:

Tengo escritas setenta y ocho fojas de mi trabajo practico sobre vinicultura

arreglado las condiciones climatorias de este pais. Esperaba los resultados de

la cosecha de este ano para poder apreciar mejor los resultados obtenidos.

Hace cinco anos que planté las primeras ocho mil cepas y si sus resultados no

satisfacen por completo las lisonjeras esperanzas que alimentaba, espero que,

con los nuevos ensayos que he llevado a cabo, quedardn satisfechas todas mis

esperanzas. Los resultados de las setenta y cinco a setenta mil plantas de vina

que planté, desde 1876 a [18]79, vienen alentindome del desencanto que me

habian producido las ocho mil plantadas en 1875. De las cincuenta y siete

66  Resolucién del Instituto de Instruccion Publica, Montevideo, 14/10/1863, reproducido en
Caravia, 1865; XIV.

67 Archivo aru. Registro de correspondencia los anos 1874 y 18735. /——
————
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calidades de cepas que tengo, apenas hay ocho clases que responden a la cali-
dad de tierra en donde estableci el vinedo...*» ¢

En 1892, Diego Pons escribié varias notas para los vitivinicultores? y, en
1897, cuando se desempenaba como presidente de la ArRU, anunci6 a la junta direc-
tiva que en breve presentaria a su consideracion « wna importante cuestion que ataiie
d la viticultura del pais» para lo cual estaba reuniendo «los datos precisos»?* Poco
después confirmaba a su amigo Pablo Varzi que estaba preparando un texto sobre
la «cuestion viticola» , que correspondia a dos esferas relacionadas entre si: una de
cardcter mds técnico y otra que contemplaba algunos problemas del sector y que se
proponia atender en un proyecto de ley para la produccién vinicola.”

Hacia fines del x1x, la revista comenzo a publicar algunos textos del inge-
niero agréonomo Julio Frommel?® a modo de Anotaciones para los viticultores, «a
los que recomienda mirar a los europeos que ya tienen experiencia aungue no
“copiar” ciegamente». Se trataba de una colaboracion importante, por la prepa-
racién y destacada actuacion de Frommel en la actividad vitivinicola y por ser
el técnico a cargo del Laboratorio de la Aru.7# Poco después iniciaba la publica-
cién de «consejos para la vendimia»,’s «ILa nutricion de la vid y su defensa por
medio de inyecciones»’¢, «LLos remedios contra la filoxera»?? entre otros tantos
aparecidos en la revista durante los anos siguientes, al punto de constituir el
conjunto de ellos un verdadero tratado para el vinedo y la bodega.

Por su parte, Teodoro Alvarez —durante varios anos rector del Instituto
de Agronomia y Veterinaria de la provincia de Buenos Aires y director de
Estudios de la Facultad de Agronomia de La Plata— preparé numerosos ar-
ticulos y notas que se publicaron en las respectivas revistas gremiales de la
aru y de la Sociedad Rural Argentina (sra). En Uruguay, los textos de Alvarez
alcanzaron una importante difusién a la que concurrié su retorno a Montevideo
y el desempeno profesional en diversas funciones, entre otras la Inspeccion de
Viticultura. Alvarez y Frommel mantuvieron un trato frecuente tanto en el

68 Carta de Francisco Vidiella al presidente de la ARU en R4RU, ano 1x n.° 10, Montevideo,
31/5/1880.

69 El ingeniero agrénomo Jorge Vidiella (bisnieto del fundador) no conoce este texto y no se
conserva referencias al mismo en la memoria de las tres generaciones siguientes a Francisco
Vidiella. Es posible que el texto quedara inconcluso o bien no se publicé. En cuanto al archi-
vo de la ARU, no ha sido encontrado en la documentacién que alberga.

70 RARU, ano xx11, n.° 20, Montevideo, 31/10/1892 y n.° 21, Montevideo, 15/11/1893.

71 Archivo arU. Libro de Actas de la junta directiva n.” 5, 1894-1901: sesion del 20/9/1897,
folio 136.

72 Archivo Carlos Varzi. Carpeta caratulada «<Documentos y copias de nombramientos, etcéte-
ra, de Pablo Varzi, desde 1880 en adelante»: Nota de Diego Pons a Pablo Varzi, Montevideo,
3/11/1897.

73 Julio Frommel era de origen francés y habia llegado al plata contratado para el Instituto
Agricola o Escuela de Agronomia y Veterinaria, que se proyectaba crear en Buenos Aires.

74 RARU, ano xxviL, n.° 18, Montevideo, 30/9/1898.

75 RARU, afno xxvi, n.° 1, Montevideo, 15/1/1899.

76 RARU, ano xxviL, n.° 2, Montevideo, 31/1/1899.

77 RARU, ano xx1x, n.° 5, Montevideo, 15/3/1900.
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ambito de la aru como en otros espacios viticolas de tipo corporat1vo A fines
del xix publicaron un estudio conjunto sobre los vinos uruguayos (Alvarez y
Frommel, 1899). Luis Lerena Lenguas y Diego Pons, que tuvieron trato con
Alvarez le habian alentado a preparar una obra técnica para los viticultores
uruguayos?8 Los conocimientos que en su especialidad adquiri6 en Paris —de
donde retorné al Plata con el titulo de ingeniero agrénomo— asi como la ex-
periencia en el trato directo con los productores79 le permitieron enriquecer
y corregir muchos de sus borradores antes de reunir esa vasta informacién en
un libro de consulta obhgada En 1909, Teodoro Alvarez publicé Viticultura
General adaptada al pais de acuerdo con los ultimos adelantos de esta ciencia
(Alvarez Igogb) de la que realiz6 otra version ajustada a los dos paises platen—
ses, Argentlna y Uruguay (Alvarez, 1913). En el prologo, el autor reconocia
dlez anos de trabajo consecutivo recopilando «datos y observaciones personales,
practicando estudios en el terreno y laboratorio sobre el desarrollo y procedi-
mientos seguidos en nuestra viticultura, para poder formular con todos esos
antecedentes esta pequena obra..». Ademds, subrayaba, se trataba de una obra
«tnica de este genero que se ha escrito hasta la fecha en este pais, aunque muy
deficiente tal vez, viene d llenar, sin embargo, un vacio existente y a dejar plan-
tados los primeros_jalones» (Alvarez, 19ogb).

Divulgacion periodistica del trabajo de algunos hombres

Labor menor, y no desdenable, fue la divulgacion del trabajo de los viticulto-
res, con notas breves y cronicas de las visitas a distintos establecimientos.

Articulos breves, daban cuenta de experiencias agricolas viables en este pais
nuevo sin una importante tradicion al respecto. En « Clima de la repiiblicar,
Domingo Ordonana se referia a la obra emprendida por Luis de la Torre y
Clouzeau Mortet, concretamente

.. las practicas en las industrias vinicola y olivarera, que el uno ha hecho con

éxito, y el cultivo de cereales y tubérculos que el otro ha levantado a la altura

que se merecian, acreditan lo que puede hacerse con probabilidad de acertar y

sin los temores que acompanan siempre a los ensayos |...|-5

Estos articulos se complementaban con notas periodisticas sobre estable-
cimientos donde se habian introducido algunas novedades en relacién con el
vinedo. Hacia fines del x1x, la revista abrié sus paginas a varios periodistas para
atender con mayor profesionalidad estas crénicas que tenian cierto tono de pa-
ginas de vida social. En 1881, con motivo de la visita a la granja del directivo
Luis de la Torre, el cronista reparaba en la importancia que el propietario habia
otorgado a la parra respecto a todo otro cultivo industrial. En dos secciones de

78  Archivo Carlos Varzi. Carpeta caratulada «<Documentos y copias de nombramientos, etcéte-
ra, de Pablo Varzi, desde 1880 en adelante»: Nota manuscrita de Federico Vidiella a Pablo
Varzi, Montevideo, 11/7/1899.

79 En calidad de inspector de Viticultura, Alvarez visité cientos de vifiedos y prepard extensos
y documentados informes sobre su estado.

80 «El Clima de la Reptblica» en RARU, ano v, n.° 85, Montevideo, 15/6/1876.
p 5 5 7 ﬁ
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ese vinedo observaba que eran « cultivados segiin el sistema conocido de espaldera»
y concluia que «/o que superaba toda expresion ponderativa, era un emparrado de
zarzo culttvado bajo el sistema Thomery, que ponia de manifiesto el aprovecha-
miento de las doctrinas adquiridas por el seiior de la Torre en este importantisimo
ramo agricola» ®* Otro resorte para estimular esta actividad fue la iniciativa gre-
mial de propiciar excursiones a los centros viticolas departamentales. En 1892
lo hizo a Salto y Paysandu.®

Asesoramiento

Desde la revista se brindé un asesoramiento permanente a las consultas rea-
lizadas por los socios. En los primeros anos, sin embargo, esa atencién hall6
dificultades multiples por los escasos conocimientos cientificos y la ausencia
de técnicos e idoneos en las filas de la ARU. En parte, esta asistencia fue suplida
mediante una seccion especial de la revista, el « Calendario Agricola», donde se
informaba puntualmente las actividades a realizar cada mes en distintos culti-
vos, entre ellos el vinedo.® El instructivo general que encerraba este apartado
de la revista era muy importante si se tiene en cuenta que la agricultura fue una
actividad de escaso desarrollo durante la colonia y las primeras décadas de vida
independiente del Uruguay. Necesariamente, muchos productores que incursio-
naban en esta actividad o que derivaban hacia cultivos nuevos, no contaban con
un manejo claro de los tiempos agricolas. En una nota sobre educacion agraria,
se indicaba precisamente

... el empirismo ciego que caracteriza a nuestros agricultores; en los trabajos

que menos cuidados requieren, siempre se nota una mano poco practica é

inteligente, y un completo desconocimiento de las reglas fijas a que debe estar

sujeta aquella operacion, dejando librada al acaso muchas veces, la suerte de
todo un afo de trabajo.®

Los libros de actas de la junta directiva incluyen el tratamiento de la co-

rrespondencia de los socios, lo que permite un acercamiento a las dificultades
iniciales y problemas que enfrentaron quienes iniciaron la agricultura en el pais.

81 «El cultivo de la vid» en RARU ano x1, n.° 1, Montevideo, 15/1/1882.

82 RARU, afo xx1,n.° 2, Montevideo, 31/1/1892.

83 A titulo de ejemplo, las recomendaciones para los meses de mayo y junio: «Calendario agri-

cola para el mes de mayo»: «Viticultura 2.° riego. Contintan las vendimias y terminan en
todo el mes. Las parras libres del fruto y del trabajo que han empleado para elaborarlo parece
que descansan de la fatiga y sienten sed, asi que el primer cuidado de los vinateros es regar-
las (en Mendoza corriente por 24 horas) de cuyo riego participa la alfalfa que reverdece y
sirve de forraje en el invierno, pues en las vinas después de la cosecha se encierran animales»
(RA4RU, afio v, n.° 59, Montevideo, 15/5/1873).
«Calendario agricola para el mes de junio»: «Viticultura 2.° riego. En este mes reciben
las vinas un riego igual al anterior para preservarlas de las heladas, que en este tiempo son
constantes, no exigiendo ningun otro cuidado. Nunca se encierran animales en las vinas, sino
después que la tierra esté oreada, lo que se verifica después de tres o cuatro dias desde que se
les pasé el agua» (RARU, afio 1v, n.° 61, Montevideo, 15/6/1875).

84 «Escuelas Agricolas» en RARU, ano 111, n.° 5, Montevideo, 15/3/1879.
=\ g
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La mayoria de las cartas eran publicadas porque tanto estas como las respuestas
contenian informacién o ensenanzas valiosas. Puede ser ilustrativo el contenido
de la que publicara Lucio Rodriguez —en « Cultivo en vifias»— respondiendo
Bautista Sartori —de Carmelo—
La consulta que con fecha 6 de mayo me hace Ud. antes de destinar algunas
cuadras de su terreno en la Colonia Tirolesa al plantio de vinas, me ha obligado
a concentrar mis ideas sobre ese punto, y consultar también a varios miem-
bros de la Asociacién Rural y otros cultivadores, como el director de Granja
Vidiella, a quien visité ayer. Sus vinos, tinto y blanco son excelentes.

Y a continuacién se extendia en diversas consideraciones generales, orienta-
doras para quien incursionaba en esta actividad.® También T. Visaires mantuvo
intercambio epistolar con Rodriguez a propésito de sus consejos a viticultores.®®

En oportunidades, algunos ofrecian sus conocimientos para asesorar. Tal
fue la propuesta de E. Signer, al que la junta directiva respondi6 ofreciéndole
las columnas de su revista «para que haga una publicacion que concurra a su
propositos ¥

Una via orientada a brindar informacion y evacuar consultas fue la realizacion
de conferencias. La sede institucional fue un auditorio convocante para conocer
directamente la opinién de hombres de ciencia y de empresa sobre distintos te-
mas de actualidad, novedades cientificas y técnicas o temas generales que hacian
al futuro de la produccién y del pais. Hacia fines de 1877, la revista de la ArRU y
la prensa se hacian eco de la conferencia que, sobre el cultivo de la vid, desarrollé
el directivo Luis de la Torre en la Comisién de Agricultura.®®

Durante la década de 1870 y la siguiente, el doctor René Sacc —inspector
general de Agricultura— realizé varias exposiciones sobre plantas industriales y
desarrollo de industrias en el Uruguay; arboles de diversa utilidad y forestacion.
Domingo Ordonana, Lucio Rodriguez, Modesto Clouzeau Mortet, Luis de la
Torre, Diego Pons, entre otros miembros prominentes de la elite, asumieron el
tratamiento de temas muy diversos, ante un selecto publico.

Esta actividad contaba siempre con pocos asistentes, ya que la mayoria de los
productores no se acercaban a la sede de Montevideo. Para ampliar el auditorio,
en oportunidades, charlas y conferencias tuvieron por escenario las chacras de
socios de la gremial y, posteriormente, se realizaba una visita al vinedo. De estas
caracteristicas fue la exposicion del presidente de la aAru, Federico Vidiella, en la
chacra El Retiro —propiedad del senor Pretti— segtin consta en una breve, pero
documentada nota de la revista, redactada por J. Regal.®

85 «Cultivo en vinas» en RARU, ano x111, n.° 12, Montevideo, 30/6/1884.

86 «Cultivo de la vid» en RARU, ano xv, n.° 8, Montevideo, 30/4/1886.

87  Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 5, 1894-1901: sesién del 17/6/1890,
folio 143.

88 «Multiplicacién de la vid por su simiente» en RARU, afo VI, n.
1.°/11/1877.

89 «Conferencia sobre la vina» en RARU, afo x11, n.° 1, Montevideo, 15/1/1883,. /——
————
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En las décadas siguientes, incluso en las puertas del goo, las consultas acer-
cadas a la institucién perdieron espacio en la seccién correspondencia de la
revista. LLa Mesa de la Junta Directiva orientaba al consultante a la lectura de
informacion precisa en nimeros anteriores de la revista. Cuando esa informacion
no existia, en oportunidades se daba una respuesta concisa por correo o, lo més
frecuente, se buscaba una via mds impersonal como la preparacién de articulos
sustanciosos sobre el tema de consulta.

Medidas practicas en pro de la viticultura

La junta directiva de la ARU atendi6 una diversidad de temas relacionados
con toda la actividad productiva en el campo, pero también se expidié sobre
asuntos de industria y comercio, educacion, relacionamiento externo, trato con
otras gremiales del pais y de la regién, como parte de repertorio méas amplio de
su agenda. En esa agenda, la vitivinicultura ocupé un lugar privilegiado. De la
misma se recogen solamente algunos puntos que, por su trascendencia, ilustran
sobre la labor gremial.

Enfermedades de las plantas e introduccion de cepas

El desarrollo de la agricultura implicé la importacion de plantas y semi-
llas, abriendo una puerta a la trasmisiéon de enfermedades diversas. A las mas
difundidas del vinedo se agregd, en la segunda mitad del x1x, la presencia de-
vastadora de una plaga en Europa, la filoxera. La ARU fue consultada permanen-
temente, en esta materia, por las sucesivas administraciones. Y los particulares
se dirigieron a ella, tanto reclamando su intervencién para exigir el cumpli-
miento de las medidas preventivas como para gestionar el levantamiento de
las restricciones vigentes a los efectos de importar vegetales al pais. Los libros
de actas de las sesiones de la junta directiva presentan un nutrido repertorio al
respecto y revelan, al mismo tiempo, las diferentes percepciones del problema
y los conjugados intereses que albergaban, y que afectaron los consensos de la
autoridad gremial.

A fines de 1876, el directivo Federico Balparda y a nombre del senor
Duchene, proponia que se solicitara autorizacion al gobierno para la introduc-
cién de sarmientos de vid «por estar comprobado, segiin estudios hechos tltima-
mente que el filoxera no ataca a las ramas ni a las hojas de la planta». Motivaba
el planteo, hallarse en el puerto 12000 sarmientos procedentes de Espana, « cuya
introduccion no se permite al sefior Duchene que los trae con el intento de estable-
cer grandes plantaciones» *® El tema gener6 disparidad de criterios en la directiva
de la ARU, ya que la posicion adoptada era contraria a la introduccién.

La diversidad de enfermedades que afectaban los cultivos y el riesgo que
se introdujeran por el puerto determiné a productores y directivos a extremar
las medidas. En 1877, el temor a la propagacion del Doryphora motivé varias

9o Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién 299 del

19/12/1876, folio 151.
§ 9 7 5
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sesiones de la junta directiva. El temor se sustentaba en el desconocimien-
to que tenian los agricultores que no eran capaces de identificar los insectos
trasmisores de enfermedades ni reconocer los sintomas de las mismas en las
plantas. Por tal motivo, el senor Llavo present6 algunos datos « sobre los medios
preventivos usados en Inglaterra para combatir el Doryphora en caso de ser
introducido alli» y pedia que la junta directiva interpusiera sus buenos oficios
ante el gobierno

... para que se hagan venir la cantidad de [dminas descriptivas del insecto ne-

cesarias, con el fin de ser distribuidas entre nuestros labradores con el objeto

de prevenirlos contra esa plaga que ha destruido las plantaciones de papas en

los Estados Unidos y recientemente introducido en Alemania infunde serios

temores por su propagacién en Europa.

En una primera instancia, la aru acordé enviar una nota informativa al go-
bierno sobre tratamientos y peligros del Doryphora.?” Finalmente, en una sesion
posterior

Se resolvid pasar nota al gobierno haciéndole conocer la noticia de los #Itimos

diarios agricolas de Europa, de que el Doryphora ha sido introducido all/ de

Estados Unidos y pidiendo que se prohsba la introduccion de tubérculos, de

papas y plantas de vid, de aquella procedencia o de otros pueblos donde no se

hubiere tomado medidas prohibitivas al respecto.’*

En 1879, cuando el vinedo uruguayo se hallaba en plena fase experimen-
tal, la junta directiva impulsé medidas preventivas contra la filoxera. Al tratar
una nota del Ministerio de Gobierno —informando que «por e/ Ministerio de
Hacienda se han impartido ordenes para evitar la introduccion de cepas vid
que contenga el Phyllovera»— entendi6 insuficiente esta medida y solicité que
se hiciera extensivo a «/as plantas y sarmientos de vid como se habia aconsejado
anteriormente» .°> Unos meses mas tarde debi6 reforzar su posicién con motivo de
la gestion de Domingo Portal pidiendo autorizacién para introducir de Francia
sarmientos de vid con destino a su finca en el Manga. El tema fue discutido por
la directiva que adoptd la siguiente resolucion:

Hdgase notar a dicho ministerio el gran peligro que existe de introducir cual-

quier clase de sarmiento de cualquier procedencia que fueren y los perjuicios

que en nuestros pocos vinedos podsa originar el devastador insecto PPhyllovera,

que por esto mismo debe mantenerse integro el decreto prohibitivo aconsejan-

do su rigurosa observacién.o4

91 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 187 5-1880: sesién del 15/9/1877,
folios 201-202.

92  Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién n.° 277 del
23/9/1876, folios 118-119.

93 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 2, 1875-1880: sesién n.° 11 del
9/8/1879, folio 293.

94 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directivan.” 2, 1875-1880: sesién del 31/10/1879,

folio 3471.
34 y—
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Portal, como Duchene y otros pioneros en el sector, tenfa necesidad de
importar variedad de cepas para ensayar su aclimatacion en el pais. Pero choca-
ban con la posicién intransigente de la ARU que se acentud, en 1888, cuando el
Ministerio de Relaciones Exteriores le hizo llegar una nota del consul general de
la Republica en Buenos Aires anunciando la aparicién de la filoxera en el distrito
de Morén en aquella provincia. Se acordé pasar nota a la Direccién General de
Agricultura de la Republica Argentina

... pidiendo datos al respecto, comisionar a los Sres. Margat y Vidiella para hacer

las investigaciones que acerca de esa denuncia juzguen convenientes, y comuni-

car este procedimiento al gobierno haciéndole presente las conveniencias que

existe en adoptar las providencias del caso para evitar que por nuestras aduanas

se introduzca tan terrible huésped.ss

Los ensayos viticolas se enfrentaban a un bloqueo, al que las autoridades de
la ARU no fueron insensibles. En mayo de 1888, Domingo Ordonana realizé una
extensa exposicion en el seno de la junta directiva respecto «a la conveniencia
que existe de estudiar los medios de facilitar la introduccion de nuevas variedades
de vid, adoptando procedimientos preventivos». El planteo suscité una prolongada
discusion en la que otros directivos hicieron notar «/los peligros que entraiiaria
una medida de esa naturaleza». No se lleg6 a una posicion unanime, quedando
el asunto «en tela de juicio para ser tratado por la junta directiva con mayor
acopio de datos».?° Finalmente, en julio de ese ano y después de recabar una
informacion exhaustiva, la junta directiva acordé gestionar ante el Ministerio
de Hacienda la libre introduccién de 60000 sarmientos de vid, a importar de
Chile —pais que se mantenia inmune a la filoxera— y destinados a la Escuela de
Agricultura, a la svu y a varios particulares.??

Debe tenerse en cuenta que, en octubre de 1888, la ARU habia realizado
una encuesta entre los viticultores, donde se revelaba la presencia de casi todas
las enfermedades del vinedo europeo.?®

Productores desinformados respecto de la filoxera y sus efectos, asi como el
interés de algunos proveedores mercantiles, presionaban sobre el gobierno para le-
vantar la prohibicién vigente. Sensible a estas presiones, el Ministerio de Gobierno
envi6 una nota a la junta directiva poniendo en su conocimiento un decreto por el
cual se permitia la introduccion de vides y sarmientos del exterior

... mediante certificacion consular de su procedencia y de que en ella no existe

el Phylloxera y estableciendo ademas que 4 su entrada en la Republica sean so-
metidos 4 un tratamiento preventivo del doctor Balviani, de esta enfermedad.

95 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 21/4/1888,

folio 96.

96  Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.° 4, 1885-1894: sesién del 9/5/1888,
folio 99.

97 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 28/7/1888,
folio 10g5.

8  Ver capitulo 6 de este libro.
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La discusion de esta resolucion fortalecio la posicion de la institucién que
respondié haciendo notar nuevamente «/os peligros que exvisten en derogar las
disposiciones prohibitivas exvistentes y los que podria ocasionar la recientemente
dictada pidiendo ademds la reconsideracion del decreto comunicado» >

Esta tension, entre intereses particulares y generales, alimentd situaciones
que lindaban con el desconocimiento de la normativa vigente. La creciente de-
manda de cepas para los vinedos, que se registré en la ola especulativa de la
época Reus, cuestionaba permanentemente el decreto que impedia el ingreso de
sarmientos. En los dias previos a la crisis, los importadores Lavarello y Cia. ini-
ciaron un expediente que fue remitido por el Ministerio de Hacienda a informe
de la Aru. Los interesados solicitaban autorizacion para introducir cinco cajones
de cepas y sarmientos procedentes de Europa

... sin ser sometidos al tratamiento preventivo indicado por el decreto fechado

11 de julio de 1889 en atencidn 4 las dificultades que para ello ofrece la no

existencia en plaza de algunas de las materias en el indicadas, y ser ademas di-

chos sarmientos de la variedad americana indemnes 4 juicio de los solicitantes,

de la Phylloxera.

La respuesta de la gremial fue coherente con su posicion frente al tema,
aconsejando no se hiciera lugar a las pretensiones de los solicitantes.”** A su vez,
José Mondino — viticultor en Salto— solicitaba que se examinaran 28 ooo
sarmientos que habia introducido de Chile. Como no habia llenado el requisito
de certificacion consular que mandaba la ley, la Direccion de Aduana no habia
permitido su despacho. Indicada por la autoridad la intervencion de la aru, se
nombra a los senores Pons y Souza para que practicaran ese examen.’®"

Si la filoxera fue un problema de dificultosa solucién en Europa, las pers-
pectivas en el Plata no eran mejores. En Argentina se habian creado las primeras
instituciones agronomico-veterinarias, una con calidad de escuela o instituto en
la provincia de Buenos Aires y otra como facultad en la Universidad de la Plata.
En Uruguay no existia ain una institucion con fines similares. No solo por la
gravedad del tema, sino por su prolongada permanencia, estaba llamado a inci-
dir en los vinculos e intercambio con la Republica Argentina. LLa ArRU y la sra
mantuvieron contactos permanentes, correspondencia, envio de informes y las
visitas de empresarios y profesionales de uno a otro pais.

En 1893, poco antes de que se declarara oficialmente la presencia de la
filoxera en Uruguay, la ARU recibi6é una nota de la Facultad de Agronomia y
Veterinaria de la provincia de Buenos Aires, presentando al agrénomo Domingo
L. Simois «gque por encargo del gobierno argentino pasa a este pais 4 estudiar

99 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 17/7/1889,
folio 123.

100 Archivo aAru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894, acta n.° 3, sesién del
2/7/189o, folio 138.

101 Archivo Aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894, acta n.° 10, sesién del

11/8/1890, folio 147. /——
————

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 149



la filoxera». La ARU presentd a Simios a la comisién creada para el estudio de
la filoxera y le ofreci6 su local para instalarse, conducta que fue agradecida por
el profesional.”** A su vez, y segtin se desprende del Libro de Actas de la junta
directiva, la comisién manifesté su intencién de colaborar con Simios. Este
clima de colaboracion se vio empanado por la resolucion del gobierno argen-
tino de aplicar a Uruguay —donde se habian descubierto algunas manchas de
filoxera— la ley de 26 de octubre de 1888 que no permitia la introduccion de
ninguna clase de plantas desde aquellos paises afectados. El ministerio y la ARu
realizaron gestiones ante el gobierno argentino para desbloquear esta medida de
proyeccion tan amplia. La situacion se hizo méas compleja cuando la Facultad
de Agronomia y Veterinaria de la provincia de Buenos Aires envié una nota a
la ARU negando la presencia de la filoxera en aquella regién,*s en tanto poco
después, otra nota de la Facultad de Agronomia de LLa Plata brindaba una opi-
nion diferente.’o4

La situacion era un tanto confusa respecto a la magnitud de la presencia
de esta plaga en ambas orillas del Plata. A los pocos técnicos y profesionales
existentes se anadia el desconocimiento del escenario completo de este drama,
ya que no se estaba en condiciones de elaborar rapidamente un censo de esta-
blecimientos afectados. Esta situacion, y la dificultad de hallar medidas rapidas
y efectivas para impedir su propagacion a las zonas que no estaban infectadas,
reafirmo las posiciones intransigentes de aquellos que querian convertir las fron-
teras en barreras sanitarias. En ese clima, fue muy mal recibida la informacion
brindada por el socio Sollberg respecto a los peligros que entranaba, de con-
cretarse, la gestion de doctor Carlos Burmester para introducir sarmientos por
la aduana de Montevideo. Después de tratar el tema, la junta directiva resolvid
pasar el expediente a la Comisién Nacional de Viticultura.’*s

En este tema, la ARU se posiciond con firmeza ante los gobiernos de
Herrera y Obes e Idiarte Borda. Logré que se constituyera una comision ofi-
cial para enfrentar la filoxera y coron¢ al sector con la decisién gubernativa de
crear una Comision Nacional de Viticultura. Simultdneamente, apoy¢ la labor
de comisiones y técnicos con un permanente aporte de estudios —extranjeros
y nacionales— sobre la filoxera y otras enfermedades. Por ultimo, acompané
con un compromiso militante el proceso de reconversion y replantacion del
vinedo uruguayo.

102 Archivo aAru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 10/4/1893,
folios 253-254.

103 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 17/4/1893,
folios 255-256.

104 Archivo ARU. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-894:sesion extraordinaria del
5/6/1893, folio 268.

105 Archivo arU. Libro de Actas de la junta directiva n.° 4, 1885-1894: sesién del 2/2/1894,

folio 330.
==\ 33
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Abaratar los costos de instalacion del vifiedo

Un problema que no escapé a los hombres de la ARU refirié al costo de un
vinedo. Paralelamente a los estudios metédicos y cientificos practicados por la
elite y sus allegados, se realizaba un proceso de extensién del vinedo a cargo de
pequenos agricultores inmigrantes. Los informes solicitados a Varzi, Vidiella,
Pons y otros, permiti6 apreciar que no era una actividad al alcance de todos los
productores. Y ese costo se hizo més elevado cuando debi6 encararse la replan-
tacion al hacerse presente la filoxera.

En una fecha tan temprana como 1876, la ArRU habia alcanzado cierto con-
senso con los productores mas consolidados a los efectos de propender a la ex-
tension de este cultivo de la forma mas econémica posible. En una nota titulada
« Vinias» se explicaba lo siguiente:

Deseosos de que esta tan productiva planta industrial se propague convenien-

temente en el pais, hemos obtenido de varios plantadores que poseen cepas de

buena calidad, procedentes de Italia, Francia y Espana, que pongan a disposi-

cién del publico los plantones que poseen, expendiéndolos a precios reducidos

con el solo interés de hacer que se divulguen con profusién aquellas clases que

son mds aparentes para la fabricacién del vino. |..| El mejor medio de que una

industria adelante, es poner a su alcance los recursos necesarios a tal propé-

sito y en las condiciones mds econémicas posible; asi es, que abriéndoles a los

plantadores de vinas el camino de obtener las mejores clases, creemos haberlos

favorecido con ventaja para sus intereses.'*®

Avisos como el siguiente se inscriben en diversos numeros de la revista: «En
la secretaria de la asociacion se dardn informes sobre las personas que tienen
cepas en venta».”?

Cuando en 1888, la gremial gestiono la importacion de sarmientos de Chile,
obtuvo del gobierno la exoneracion de gravamenes. Sin embargo, el ano siguiente,
el viticultor Maximo Seijo solicitaba la intervencion de la ARU ante las autoridades
correspondientes a fin de que no se aplicara el derecho de 31% a esa importa-
cién. Inmediatamente, la junta directiva resolvio dirigir una nota al Ministerio de
Hacienda «reclamando el cese de esta indebida aplicacion de derechos»,™® objetivo
que logré inmediatamente. No obstante, otra situacion similar gener6 una larga
discusion y, finalmente, se resolvié pasar una nota

... al gobierno solicitando sea requerida del H. Cuerpo Legislativo una ley de-

clarando 4 estas plantas y sarmientos en la categoria de las plantas vivas exentas

por consiguiente de todo derecho de importacion haciendo 4 la vez extensiva
esta exoneracion Phyllovera. o

106 «Vinas» en RARU,, ano v, n.° 87, Montevideo, 15/7/1876.

107 «Parras para vino» en RARU, Montevideo, 15/6/1876.

108 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesion del 15/8/1889,
folio 1235.

109 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.® 4, 1885-1894: sesién del 16/9/1889,

folio 128.
e

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 151



Los estudios y sugerencias que la ARU hizo llegar a ministerios y legisla-
dores fueron recogidos en la ampliacion de la normativa proteccionista vigente
en esos anos. El eco que la institucion encontré a nivel de gobierno en esta
materia no permite, sin embargo, evaluar su incidencia sobre el desarrollo del
vinedo y en que medida su alcance favorecié al heterogéneo universo social de
los viticultores.

El Laboratorio Quimico Agronémico

La creacion de un laboratorio agronémico estuvo entre las prioridades de la
gremial, pero recién en 1898 encontrd las condiciones gubernativas y corporativas
que lo hicieran posible. El doctor Fein —que se desempenaba como presidente—
y Luis Lerena Lenguas fueron artifices visibles en la concrecién de este proyecto.
En el primer semestre de ese ano, habian multiplicado las gestiones a nivel minis-
terial en tanto iniciaban tratativas con el agronomo francés Jules Frommel, enton-
ces contratado por el Instituto de Agronomia de Buenos Aires.

Los primeros desencuentros con los profesionales —Frommel no acepta-
ba la direccion del laboratorio, en tanto su recomendado, el ingeniero Vier,
manifesto no ser especialista en la materia— llevaron a Lerena a plantear la
conveniencia de pedir al gobierno francés «un ingeniero agronomo de reconocida
competencia para ponerse al_frente del referido laboratorio»."*

Mientras se iniciaban las gestiones ante el representante de Francia en
Uruguay y otras directamente en aquel pais, Fein y Lerena continuaron las tratati-
vas con Frommel. En esta nueva etapa avanzaron tan rapidamente que, una semana
mas, tarde Frommel resolvié trasladarse a Montevideo para ajustar los detalles.
Finalmente, se acordé la contratacién del profesional como director del proyecta-
do Laboratorio Quimico Agronémico, con una remuneracion de $ 200 mensuales
y, a propuesta del interesado, por el término de dos o tres anos. Frommel senalaba
la necesidad de que se le facilitara « e/ libre transito por los ferrocarriles y el uso de
un terreno para campo experimental."** Cuando el tema volvié al seno de la junta,
las condiciones del contrato fueron cuestionadas por uno de los directivos. Lerena
justificé entonces la conveniencia del mismo en que «dadas sus reconocidas aptitu-
des personales y su suficiencia cientifica, la ARU debia apreciar su venida como una
adquisicion».""> Conocidas las gestiones de la ARU con Frommel, desde Buenos
Alres se acercaron varios ofrecimientos a la institucion, entre otras la de «un sefor
Machiavello ofieciendo sus servicios para el laboratorio agronomico, resolviendo
contestarle que se tendria presente su ofrecimiento».'*s

110 Archivo Aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 5, 1894-1901: sesién del 25/7/1898,
folio 173.

111 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 5, 1894-1901: sesion del 1.°/8/1898,
folios 175-176.

112 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 5, 1894-1901: sesién del 8/8/1898,
folio 176.

113 Idem.
——
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Concretada la creacion del laboratorio y el contrato con Frommel, se autorizé
a la mesa para adquirir los materiales e instrumentos necesarios, encargandolos a
Europa o comprandolos directamente en plaza, segin conviniera mejor."*+

Hacia fines de 1898 el laboratorio estaba en funcionamiento. Las relacio-
nes con el ingeniero agrénomo Julio Frommel se vieron empanadas, en algu-
nas oportunidades, por observaciones que la direccion de la aArU formulara al
profesional respecto al uso de su tiempo de trabajo, la compra y reposicion de
materiales sin la debida autorizacién. Mas alld de estos detalles, a veces un tanto
rispidos, Frommel inici6 un trabajo activo que se fue reflejando en la revista de la
ARu. Andlisis de suelos, de productos vegetales y animales y, en el caso concreto
que interesa a este estudio, el analisis de uvas y vinos.

El primer congreso de viticultura (1900)

Desde 1898, algunos terratenientes allegados a la junta directiva de la aruv,
asi como varios de sus integrantes, consideraron la necesidad de convocar a los
viticultores para abordar diversos problemas planteados al sector y realizar un
balance de su situacion. La instancia se presentaba como ineludible, si se tiene en
cuenta que la presencia de la filoxera se habia declarado oficialmente en 1893,
sus estragos debian ser evaluados y determinar si el camino recorrido era el
acertado. La junta directiva encontré algunos tropiezos y el congreso, propuesto
para 1899, debié posponerse para el ano siguiente.

En la convocatoria realizada a los productores, se indicaban los principales
temas a considerar: «1. Reconstitucién de los vinedos, injertos, porta injertos,
métodos préacticos; 2. cultivo general de la vid, abonos, poda; 3. Productores
directos; 4. Vinificacién, conservacion de los vinos; 5. Legislacion aduanera e
introduccion de los vinos extranjeros».''s LLos cinco puntos constituian la cen-
tralidad de las preocupaciones del sector. Los tres primeros referian al vinedo,
su tratamiento y los caminos que la experiencia europea proponia para enfrentar
la filoxera, en tanto los dos ultimos correspondian a la elaboracién de vinos y la
competencia extranjera.

Los asistentes

El 20 de abril de 1900 fue inaugurado el congreso, con la asistencia de
funcionarios técnicos del Estado, directivos de la ARU y productores.

Destacé un novel nicleo de ingenieros agronomos, formados en el ex-
terior, ya que la universidad uruguaya no contaba con una facultad especi-
fica. Este nucleo se conformaba por Juan Ambrosoni,’*® Juan Lucas Dotto,

114 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.” 5, 1894-1901: sesién del 17/8/1898,
folio 178.

115 RARU,n.° 4, Montevideo, 28/2/1900, p. 85.

116 Juan Ambrosoni era hijo de un préspero comerciante de Salto, que habia invertido en tierras, vi-
fiedos y bodega e integré sociedades de inversiones en el sector. Viajé con su padre por Europa,

realizando estudios en Espana y Suiza, y finalizando sus estudios de agronomia en Chile. /——
————

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 153



Alfredo Ramos Montero,"? destacando los ingenieros Teodoro Alvarez
y Julio Frommel.""

Asistieron varios directivos de la ARU, tanto cesantes como en ejercicio:
Florencio Elzaurdia, Carlos A. Folle, German H. Groscourth, Luis Lerena
Lenguas, Manuel Lessa, Francisco Piria, Emiliano Ponce de Ledn, Luciano M.
Potenze, Lucio Rodriguez, Antonio Raffo. Entre ellos, un niicleo de profesio-
nales universitarios, los doctores Matias Alonso Criado, Adolfo Artagaveytia,
Carlos A. Fein, Serafin Rivas Rodriguez.™°

También empresarios en diversos rubros, con inversiones en el agro, pro-
pietarios de vinedos o bodegas: Domingo Basso, Buonaventura Caviglia, Sexto
Bonomi, Francisco Bonilla (h), Luis A. Centurién, Gustavo Herten, Juan
Peirano, Juan B. Scarsi, Félix Sienra, Juan Simon, Ramén Trabal, Pablo Varzi,
A. Surra Santin.

Apertura y exposiciones

En ausencia del doctor Carlos Augusto Fein —presidente de la ARu— el
discurso inaugural estuvo a cargo del vocal Luis Lerena Lenguas, quien era
entonces una figura de referencia en la institucion. Sus palabras fueron breves, y
apuntaron al corazon del problema que vivia la viticultura nacional:

El momento no puede ser més Oportuno para empezar a Ocuparse de estas

cuestiones, pues, ademds de la profunda crisis porque atraviesa nuestra viti-

cultura, y que fue la causa que impulsé 4 la junta directiva 4 promover este
congreso, acaba de presentarse una nueva amenaza que, si desgraciadamente
llegara 4 hacer efectiva, ocasionaria su ruina inmediata y definitiva.”'

117 Alfredo Ramos Montero (Montevideo, 1876). Inicid sus estudios universitarios en Uruguay,
continuandolos en Santiago de Chile, donde obtuvo el titulo de ingeniero agrénomo en el
Instituto de Agricultura (1898). Retornado a Uruguay, sucesivos concursos le llevaron a
puestos técnicos en el ministerio y comisiones especializadas (colonizacién, proteccién fo-
restal, inspeccién ovina).

118 Teodoro Alvarez (1857-1939). Nacido en Uruguay, donde se gradué como agrimensor
(1873), realizd estudios de agronomia en Parfs, gradudndose como ingeniero en 1881. Fue
profesor y rector de la Escuela Agronémica de Santa Catalina (provincia de Buenos Aires).
Profesor y director de estudios de la Facultad de Agronomia en la Universidad de La Plata
(Argentina) y posteriormente en la Udelar. Cumpli6 una importante labor como inspector
en la especialidad viticultura, desempenandose como inspector nacional. Publicé numerosos
trabajos, informes, articulos y los primeros manuales modernos en el tema. Socio de la ArU,
integré su junta directiva entre 1913 y 19I135.

119 Jules Adolphe Frommel Weber (Sainte-Marie-aux-Mines, Alsacia, 1858-Montevideo,
1921). En 1883 le fue concedido el diploma como miembro del Instituto Agronémico de
Paris, y ese ano radicé en Argentina. Durante la década siguiente se desempend como encar-
gado de la Catedra de Quimica Agricola de la Universidad de La Plata. En 1897 fue con-
tratado por la ARU como encargado de la Direccién Laboratorio Quimico, que ocupé hasta
1903. Desde entonces, se desempend como director del Laboratorio de la Administracién
General de Contribucion Interna y profesor de Quimica Analitica en la Facultad de Ciencias
Exactas de la Udelar.

120 Integré la Comision Auxiliar de la ARU en Mercedes.

121 «Discurso inaugural del senor Luis Lerena Lenguas» en RARU, n.° 8 y 9, Montevideo,

0/4/1900y 15/5/1900.
§ 30/4/1900y 15/5/19
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Teodoro Alvarez fue la persona designada para representar al Ministro de
Fomento, quien senal6 al congreso como «el punto de partida» para concurrir en
auxilio de la viticultura nacional.**

El congreso fue predominantemente expositivo, pero abrié dos instancias
de debate para los asistentes. Los ingenieros agrénomos realizaron aportes en
sus especialidades, ocupando la centralidad del espacio de «puesta a punto». A
Teodoro Alvarez se le confiaron cinco temas, de los cuales tres eran principa-
lisimos: «Hibridos productores directos franco americanos», «La filoxera y su
propagacion en el pais» y «Reconstitucion [del Viﬁedo]». Julio Frommel abordéd
el uso de los abonos en el vinedo y «Cuestiones de vinificacion». Alfredo Ramos
Montero, con su presentacion sobre «Las heladas y los vinedos», ingresaba a
otro tema de preocupacion para los productores: el clima. La exposicién de Juan
Ambrosoni —«Informe sobre la viticultura saltena»— analizaba el pano viticola
més importante del pais. Luis Lerena Lenguas, con su exposicion sobre «El
régimen fiscal de los vinos», presentaba un tema urticante para los productores,
como lo eran la falsificacién de vinos y las importaciones. Eduardo Vandone al
exponer sobre «Uva Vidiella y Harriague. Sus correspondientes vinos», ponia a
consideracion del congreso los dos referentes locales en la materia.”

La filoxera’+ habia sido el detonante para precipitar esta convocatoria. La
extensa exposicién del Teodoro Alvarez consideraba los siguientes puntos: a) sus
efectos devastadores sobre el vinedo europeo, las diversas soluciones ensayadas
y abandonadas, hasta que «la férmula general se present6 al fin, es la vina ameri-
cana resistente»; b) el alto costo para enfrentar este flagelo. Luego de realizar una
breve resena de las medidas adoptadas a nivel de gobierno, presenté la evolucién
general de la filoxera en el pais, con un resumen por departamentos. Alvarez
apreciaba que «Nuestra filoxera es indudable no ha causado aqui los estragos que
produjo en Francia; su propagacion ha sido lenta, se ha multiplicado con poca
intensidad», pero advertia que recientemente su evolucion habia sido mas rapida,
afectando a un tercio de los vinedos examinados, principalmente en Montevideo
y Canelones.™s

El cuerpo de conclusiones adoptado —18 recomendaciones— referia al
vinedo, la elaboracién de vinos y reclamaban un apoyo del Estado. Respecto
al vinedo afectado por la filoxera, el congreso aconsejaba la reconstitucion me-
diante vides americanas (1. recomendacién), el procedimiento para la rotu-
racion del terreno y la distancia entre las lineas (3.%) y sobre distintos tipos de

122 «Discurso del sefior Teodoro Alvarez» en RARU, n.° 8 y 9, Montevideo, 30/4/1900 y
15/5/1900.

123 Otros expositores fueron: Gustavo Herten «Un nuevo injerto de otono»; Antonio Cravotto
«Campo experimental, Teoriillas de Ville»; Enrique Kuhn «La viticultura en la hacienda de
Los Cerros de San Juan»; Domingo Basso «Reconstitucion de vinedos».

124 La filoxera serd objeto de un capitulo especial en el tercer volumen de esta historia general
de la vitivinicultura uruguaya.

125 Teodoro Alvarez. «La filoxera y su propagacion en el pais» en RARU, n.° 8 y 9, Montevideo,

0/4/1900Yy 15/5/1900.
30/4/1900y 15/5/19 ﬁ
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injertos (2.2). De igual modo respecto al tratamiento del oidium, la atracnosis
y la perondspora (5.2 y 6.2). Presentaba recomendaciones respecto a las heladas
(7.2), el uso de abonos (8.%), el cultivo de hibridos francoamericanos (9.*) y la
vendimia (10.2). En cuanto a la vinificacién sugeria el empleo de levaduras puras
seleccionadas (12.%), el empleo del dcido carbénico en ciertas operaciones (13.%)
y una acidez media del 6% para los mostos a los efectos de evitar el desarrollo de
enfermedades de los vinos (14.). Finalmente, respecto al Estado se presentaba
una exposicion con reivindicaciones que el sector consideraba fundamentales:
no gravar con impuestos a la viticultura; establecer una escala alcohdlica para
los vinos importados; prohibir o dificultar la produccién de vinos artificiales;
creacion de escuelas de injertadores; orientacion a los productores para la re-
constitucion del vinedo; una escala de gravamenes para los vinos importados
(recomendaciones 16.2 a 18.2).12¢

El discurso de clausura estuvo a cargo del vicepresidente, Pablo Varzi, quien
reconocio en primer lugar el nivel de los temas tratados por parte de «distingui-
das personalidades dirigentes del movimiento técnico de la viticultura nacional»,
que habian hecho «gala de conocimientos cientificos poco comunes» y que, una
vez presentados, fueron recogidos por el congreso. En sus palabras finales anun-
ciaba un segundo congreso para el mes de marzo de 19o1.

El congreso de viticultura de 19oo fue una radiografia del sector, en un
momento crucial del punto de vista sanitario para el vinedo. Por primera vez,
desde la ARU, se procedia a realizar un conjunto de recomendaciones para los vi-
ticultores y bodegueros. Los lineamientos muy generales que instruyen el cuer-
po de recomendaciones dan cuenta que el vinedo uruguayo se presentaba como
el mas joven en la region. El congreso fue el ultimo episodio de compromiso
fuerte de la ARU con la viticultura uruguaya.

Crisis del programa en pro de la agricultura
y reorientacion institucional

Constituida a comienzos de la década de 1870, la ARU expresé un hetero-
géneo social de productores rurales, conducido por una elite que se propuso la
modernizacion del agro y el pais. Como grupo de presion encontré sus mejores
interlocutores en los gobiernos militares que durante una década (1875-1886)
impulsaron con mano férrea el proceso de modernizacion del pais. LLa ARU pro-
clamé un nuevo modelo para el Uruguay sustentado en la definicién y garantias
de la propiedad privada, el desarrollo de la ganaderia mestizada en asociacion
con la agricultura y una acotada industrializacion sustentada en las materias pri-
mas del pais. Ante los cambios protagonizados en el agro y cuya consecuen-
cia social fue la expulsion de mano de obra de la estancia, la institucion reflejé
los temores de los grandes propietarios: la guerra civil, enmascaramiento de la

126 «Conclusiones del 1. Congreso de Viticultura celebrado bajo los auspicios de la Asociacion

Rural del Uruguay» en RARU, n.° 8 y 9, Montevideo, 30/4/1900y 15/5/1900.
§ guay y9 3 9ooy 15/5/19
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revolucion social. La propuesta de desarrollo agricola generd la imagen de la
familia rural modelo a cargo de la granja o la chacra. En materia de cultivos se
apost6 a la difusion de nuevos rubros de huerta, el fortalecimiento de la fruticul-
tura, la cria del gusano de seda y la promocion del binomio mediterraneo: la vid
y el olivo. Sin embargo, el programa agrario de la gremial chocaba frontalmente
con el hambre de tierras y la pobreza de recursos —capital, crédito, instrumen-
tal, conocimientos, etcétera—, una conduccién politica que mayoritariamente
expresaba los intereses de las fracciones dominantes —vinculadas a la estancia
tradicional, a la especulacion y el comercio de importacion— y la « austeridad»
del Estado para encarar grandes proyectos e inversiones.

El compromiso de la ARU con la vitivinicultura no fue meramente coyuntu-
ral —mientras estuvo vigente el peligro de la revolucion social en el campo— ni
resultaba de un comportamiento imitativo por el alto predicamento que esta ac-
tividad tenia en los paises de mayor desarrollo. Operaba en su dirigencia, la con-
viceion de que alli se identificaba uno de los pilares de la buscada modernizacién
uruguaya. No debe olvidarse, que varios de los dirigentes mas prestigiosos de la
institucion fueron viticultores y varios de ellos bodegueros. No por casualidad
surgi6 de su seno la fundacion de una empresa por acciones —la svu—, uno de
los establecimientos mayores del sector.

Desde el impacto de la crisis de 1890 y, claramente desde que fue declarada
oficialmente la filoxera, en 1893, comenzaron a expresarse algunas criticas en
voz alta, tanto al interior de la junta directiva de la ARU como en la prensa, y ain
en la revista gremial. El llamado de atencion se resumia en que dos décadas de
trabajo enciclopédico no eran suficientes para formar agricultores ni cambiar los
habitos de los terratenientes; la agricultura exigia inversiones y una altisima de-
dicacién de trabajo humano, y era vulnerable ante plagas y accidentes climaticos.
Se fue conformando un alineamiento critico que observaba cierto descuido hacia
la ganaderia en un programa que priorizaba la agricultura.

Esta conciencia de que debian introducirse cambios importantes en la con-
duccién de la aru, coincidid, por otra parte, con un recambio generacional y la
desaparicion de las principales figuras que habian alentado ese programa. Unos
habian fallecido, como Francisco Aguilar (1892), Federico Balparda (1889¢),
Modesto Cluzeau Mortet (;?), Joaquin Corta (1892), Luis de la Torre (1895),
Méximo Fleurquin (1891), Juan Ramén Gémez Calvo (1895), Augusto Las
Cazes (1888), Francisco Lecocq (1882), Pedro Leonard (1891), Arsenio
Lermitte (1892), Alfredo Margat (1898), Domingo Ordonana (1897). Otros
se habian retirado por edad o razones de salud, como Domingo Basso, Justo
Corta, Emiliano Ponce de Ledn, Lucio Rodriguez Diez, Luis Lerena Lenguas.
Terceros ausentes por asumir otros compromisos, como Carlos Augusto Fein,
Diego Pons, Federico Rémulo Vidiella. Poco antes del goo, los miembros de
la elite que habian alentado durante casi tres décadas un programa sostenido en
pro de la agricultura, y especifico sobre la viticultura, habian desaparecido o

abandonado la conduccién gremial.
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La junta constituida en el ejercicio 19o1-1902"*7 consolidé una nueva pers-
pectiva de los problemas del agro uruguayo, definié nuevos objetivos y priorida-
des, a la vez que alcanzaba y era expresion de una nueva articulacion de intereses,
de la que resulté fortalecida el ala ganadera. La nueva direccién era mads critica
frente a los resultados de tres décadas de fuerte dedicacion institucional a la agri-
cultura. En esta nueva correlacion, la representacion de los ganaderos se visualiza
en los nombres de Rodolfo Fonseca (presidente), ingeniero Carlos A. Arocena
(uno de los dos secretarios), Eugenio Z. O’Neill (tesorero) y los vocales Alejandro
Vitorica y Pedro Etchegaray. En procesar este cambio habia cumplido impor-
tante papel el nicleo de terratenientes ganaderos del litoral, mayoritariamente
sanduceros por el domicilio de sus fincas, que habian dado un primer paso al
constituir la Sociedad Rural Exposicién Feria de Paysanda (1899) (Burgueﬁo,
2000). Esta sociedad —m4s tarde asociacién— estaba regida por un directorio,
que estuvo integrado por Carlos Cash (presidente), Juan Megget (vicepresidente),
Eugenio Plottier (secretario), Sydney M. Roberts (tesorero) y el ingeniero Carlos
Alberto Arocena (vocal) (Burguefio, 2000: 80). El programa que la institucién
impulso, al iniciar el nuevo siglo, no renegé de la agricultura, pero le asigné un rol
subordinado y paulatinamente secundario.

127 La junta directiva de 190o1-1902 quedé integrada del siguiente modo: presidente: Rodolfo
Fonseca, vicepresidente: Félix Buxareo Oribe, secretarios: Juan Carlos Blanco Sienrra e
ingeniero Carlos A. Arocena, tesorero: BEugenio Z. O’Neill, contador: Emiliano Ponce de
Leon, vocales: Teodoro Berro, Francisco Haedo Sudrez, Adolfo Artagaveytia, Alejandro

Vitorica, Juan Campisteguy, Pedro Etchegaray, doctor Carlos Maria de Pena.
§ pisteguy garay
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CAPITULO 6

La vitivinicultura: un atractivo camino
para la diversificacion empresarial®

El desarrollo de la temprana vitivinicultura en el Uruguay esta asociado a
la elite que la impulsé y a un ntcleo social mas amplio y fuertemente integrado
por vinculos personales de amistad, lazos de parentesco, relaciones generadas
en el mundo de los negocios y una fuerte apuesta politica. En la mayoria de los
casos, eran hombres nuevos, «construidos desde abajo» y procedentes, en fuerte
proporcién, de la inmigracion europea. Detenerse en este punto nos remite a los
lazos atdvicos del inmigrante con la tierra, a la busqueda de cierta seguridad en
los negocios —apostando a la inversién en espacios tradicionales y nuevos—, asi
como al prestigio que socialmente brindaba su posesion. Es cierto que, junto a ese
nucleo, se encuentran algunos nombres ya consagrados en el nomenclator de las
viejas clases dominantes. Pero ello, no modifica esta apreciacion y, en todo caso,
exhibe la practica no tan nueva de la diversificacion de los negocios.

El poder convocante de la vitivinicultura no escapé a una rentabilidad
aceptable de la empresa que, hacia 1914, estimada en un 13% y a distancia de
la ganaderia, se presentaba como un buen negocio si se lo comparaba con la
agricultura tradicional.

La presencia de empresarios industriales

No deja de llamar la atencion la presencia de este sector empresarial, si se
tiene en cuenta su reciente constitucion en el pais, contemporanea a las primeras
experiencias con el vinedo, y que debuté con fuerza en el emprendimiento. Este
episodio puntual en la historia de los industriales desnuda algunos de los cami-
nos de diversificacion de sus inversiones, la bisqueda afanosa por estar presente
en distintos sectores de la produccién, maximizando beneficios y minimizan-
do riesgos. Las organizaciones corporativas del empresariado —aRru, Camara
de Comercio Italiana de Montevideo, c1u, por citar algunas que asumieron un
papel privilegiado en este tema—, como la banca, se convirtieron en espacios
apropiados para crear y soldar vinculos entre hombres fuertemente implantados
en diferentes dmbitos de construccion del capital y, consiguientemente, perte-
necientes a distintas fracciones de la burguesia. Desde esos espacios, se atendi6
a la vitivinicultura con creciente interés.

1 Una versién previa de este capitulo, y con el mismo titulo, fue publicada en la revista
Encuentros, n.° 8, Montevideo, rFucE, Universidad de la RepublicaUdelar, abril 2002, pp.

I17-127.
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No obstante, es necesario subrayar otro aspecto distintivo que aparece con
claridad: el espiritu de empresa que anima a la flamante clase industrial y que, al
incursionar en el agro, alienta diversas experiencias con claro signo innovador,
desapegando del atractivo tradicional y de mayor rentabilidad de la ganaderia.”
Los registros oficiales, no siempre fiables, disponen de una némina relativamente
completa de los viticultoress en el ano 1916. El registro incluye a destacadas
figuras de la actividad industrial. Al abordar el tema, es necesario realizar tres
advertencias: a) se considera en este apartado a los hombres de la industria que
diversificaron, entre otras apuestas, a la vitivinicultura y, por tanto, estan ex-
cluidos quienes desde la vitivinicultura realizaron, més tarde, una ruta hacia la
industria; b) el registro solo refiere a las hectdreas dedicadas exclusivamente al
vinedo y no incluye referencias a la superficie total de los establecimientos agro-
pecuarios; ¢) no disponemos de la némina completa de industriales para ese afo,
tampoco para los precedentes o posteriores inmediatos, de modo que, figuras de
menor relieve situadas en la industria, pueden pasar desapercibidas. De la lectura
del registro de 1916 surgen los siguientes datos.

Varios empresarios del sector tabacalero invirtieron en tierras con destino a la
vitivinicultura. Aquiles Ferriolo, propietario de una importante empresa y em-
parentado con Julio Mailhos, disponia en Colén de un establecimiento de 13 ha.
Juan Salgueiro, otro conocido hombre del ramo tabacos, poseia una extensién
menor —5 ha— en el Rincon del Cerro.

El sector textil se hizo presente con algunas de sus figuras mds relevantes.
José Campomar —con establecimientos en Argentina y asociado a los Salvo
en Uruguay— adquirié 52 ha en la Cuchilla Pereira, para destinarlas a vine-
dos. Angel Salvo —socio del anterior—, a su vez, explotaba dos predios en el
Pantanoso de 7 y 11 ha, y —como integrante de la sociedad Salvo Hnos— otro
de 5 ha en Nuevo Paris.

Del sector bebidas, dulces y confituras destaca el fuerte empresario Francisco
Ameglio, con una mediana granja de 6 ha en camino Pineirda.

Las actividades relacionadas con la madera aportaron primerisimas figuras
que diversificaron inversiones hacia el sector. Juan Bautista Bidegaray —hijo del
vasco del mismo nombre y fundador de la empresa— era propietario de uno de
los mas importantes aserraderos del pais; fabricante de estructuras para el agro
en general y particularmente la ganaderia, contaba con una propiedad de 2 ha en
el Pantanoso. Los titulares de carpinterias Bautista Carrara —en sociedad con
su hermano Pedro— y Juan Caviglia Hnos., ambos poseedores de vinedos de
5 ha, el primero en el Penarol y el segundo en Punta de la Arena. Juan Guelfi
—socio de su hermano Luis en una carpinteria, fdbrica de muebles e importa-
cién de espejos—, con 2 ha en el Sauce. A su vez, el propietario de una de las
mds importantes mueblerias de plaza, importador, integrante del szz//"del Banco

2 El tema ya fue planteado en publicaciones anteriores: Beretta Curi y Etcheverry,1995 y 1996.
3 Nomina que registra el nombre y la extension del viiedo con un minimo de 2 ha; al respecto,

véase A. N. Galanti (1929), pp. 220-234.
§ 929), pp 3
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Italiano dell’Uruguay y propietario de la estancia Santa Blanca en Mercedes, el
italiano Buonaventura Caviglia, destinaba 77 de las 3570 ha de ese estableci-
miento a la vitivinicultura.

Del sector jabones y velas merecen citarse los grandes industriales: Eugenio
Villemur —asociado con Lamaison en una bodega— y Agustin Deambrosis
con un vinedo de 5 ha en Sayago.

Fuertes molineros yy propietarios de_fidelerias —todos ellos italianos— tam-
bién registraron su nombre en esta experiencia nueva—. Luigi Podestd instal6
hacia 1885 una granja en las inmediaciones de Las Piedras —60 ha aproxima-
damente— con diversos frutales, olivos y viniedos (Polleri, 1887: 42). Hombre
fuerte del sector, Antonio Raffo (propietario de tres molinos), posefa 15 ha
en Pando. Luigi Barbagelata —socio de Pablo Mané— adquirié 4 ha sobre
Gral. Flores, con ese destino. La sociedad Peirano Hnos. y Cia. contaba con
dos explotaciones —una en Millan y Raffo, 44 ha, y otra en Melilla, 40 ha—,
totalizando 84 ha. Otro miembro de la familia, Miguel Peirano, registraba 16
ha en Colén.

En el ramo dmprenta y papeleria no son menos significativas algunas de
las figuras presentes. Antonio Barreiro y Ramos, reconocido empresario en el
ramo de libreria, imprenta y editorial —en sociedad con Juan Marin—, dedicé
las 9 ha de un predio en el Pantanoso a la viticultura. Antonio Galli, de la fir-
ma Galli Hnos. —imprenta y papeleria—, aunque sin identificar la extension
de su vinedo, figuraba en 1905 en calidad de viticultor como socio de la u1v.
Gustavo Herten propietario de una imprenta —en sociedad con el litogra-
fo Wiegeland—, explotaba 48 ha en Las Piedras. Pablo Varzi —inicialmente
contratista del Ministerio de Guerra para el suministro de uniformes a la ofi-
cialidad; luego con taller de sombreros y copropietario con Augusto Turenne
de la imprenta EI Siglo Ilustrado— inici6 un vinedo de 9 ha que en 1916 ya
ascendia a 2 5 ha.

Francisco Piria, hombre de multiples emprendimientos —desde su
baratijo del Mercado Viejo al loteo de terrenos en el Montevideo de la
expansiéon—, se lanzé al complejo empresarial que lleva su nombre en el de-
partamento de Maldonado, donde creé el vinedo mayor del pais, con 250 ha
(Martinez Cherro, 199o).

Industriales procedentes de otras ramas vislumbraron alguna perspectiva en
la vitivinicultura. el activo sexto bonomi, con diversos emprendimientos comer-
ciales e industriales, no fue viticultor, pero instal6 una bodega que, més tarde,
modificé su razén social y se constituyé en sociedad anénima. por su parte,
francisco cuneo —socio en una herreria con su hermano felipe— explotaba en
el pantanoso 3 ha. josé demarchi —de la firma demarchi, parodi y cia., farmacia
y elaboracién de farmacos— adquiri6 5 ha en punta de la arena. la firma servetti
hnos. —integrada por los cunados de pablo varzi, con actividades industriales y
comerciales— era propietaria de 9 ha en el rincon del cerro. en el mismo registro
viticola figuraba manuel lessa —con capitales en diversos emprendimientos y

uno de los accionistas fundadores de la frigorifica uruguaya. ﬁ
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Empresarios con vinculos en la industria y centrados en otras actividades
también se dieron cita en este espacio. Francisco Vilaré con capitales en diversas
empresas industriales (Fabrica Nacional de Baldosas, Cerdmicas y Tejas) y en el
comercio, adquiri6 3 ha de vinedo en Maronas. En el Penarol estaban presentes
Luis Banchero, 4 ha; Salvador Canale, 6 ha y Nereo Pérez Montero, 10 ha.
Dionisio Ramos Suarez registraba 1o ha en Maronas.

Los industriales anteriormente citados totalizaban unas 691 ha destinadas a
vinedos. Es de suponer que la superficie fue, indudablemente, mayor. En primer
lugar, no fue posible precisar la extension destinada a vinedo en las 6o ha de
Paolo Delucchi (en el departamento de Canelones) que, por tal motivo, no figu-
ran en las cifras globales. Por otra parte, y como ya se ha indicado, al no contar
con un registro completo de industriales en esa fecha, es posible que la nomina
de vinateros de 1916 incluya a otros empresarios del sector que, aqui, no se han
considerado. De todos modos, el dato no es insignificante: si el vinedo nacional
se extendia hasta las 6170 ha, los hombres de la industria identificados en 1916,
controlaban el 11,20% de su superficie. Seguramente, algo mas.

Estos hombres, en conjunto, representaban algo més que unos cientos de
hectdreas de vinedo y varios establecimientos industriales. L.a mayoria de ellos
habia participado en la fundacion de organizaciones corporativas representativas
de sus intereses y no pocos se habian desempenado, por tiempo mds o menos
prolongado, en la direccién gremial. De este modo, es posible realizar otra lec-
tura de estos capitanes de la industria en cuanto poder corporativo de su sector
y como miembros de otras corporaciones, consecuencia de la temprana diversi-
ficacion de sus inversiones.

Buonaventura Caviglia, Pablo Varzi, Emilio Peirano, Juan Bautista Bidegaray
(h), Sexto Bonomi, Lorenzo Salvo, Francisco Ameglio, Antonio Barreiro y
Ramos, Dionisio Ramos Suarez, Francisco Piria, Luigi Barbagelata, eran parte
de la constelacion de industriales que ingresaron a la vitivinicultura y que, a su
vez, ocuparon cargos relevantes o menores en la direccion de diversas gremiales
empresariales. La vitivinicultura se convirti, de hecho, en otro espacio que con-
curri6 a reforzar esa red de hombres influyentes tanto por la importancia de las
diversas actividades productivas en que estuvieron involucrados, la integracion
de directorios en la banca privada y oficial, como por su pertenencia a los circu-
los directivos de diversas organizaciones corporativas del empresariado.

Empresarios procedentes de la actividad comercial

Las relaciones entre el comercio y el agro se remontan a la historia colonial,
y los vasos comunicantes entre estas dos esferas de negocios se mantuvieron y
coincidieron en esta experiencia de la vitivinicultura.

El italiano Carlo Dighierot+ —propietario de la merceria, y posteriormente
bazar, La Liguria; importador de maquinas de coser para uso doméstico e indus-

4  Informacién brindada por Mario Dighiero, nieto del biografiado; entrevista realizada el

1.°/6/1999.
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trial, con depésito y taller mecanico para las reparaciones— en su casa quinta de
Larranaga 3015, entre Canstat y Chiavari, instalé un vinedo de 2 ha. Francisco
Vilar6 (Valls y Moragues, 1918: 63-64), con comercio y posteriormente casa
importadora —productos alimenticios espanoles, articulos para la construc-
cién y la actividad fabril—, derivé hacia la industria —fabrica de almidén, otra
de municiones, aserradero y fabrica de envases e incursioné en la vitivinicul-
tura, con 3 ha en Maronas—. Rodolfo Talice, hijo del empresario Alessandro
Talice, vinculado a actividades de importacién, poseia un vinedo de 12 ha en
el Penarol. José Liards —comercio de productos agrarios, particularmente lino
y cereales; exportador para Bunge y Born antes de que esta firma tuviera filial
en Uruguay— particip6 en el auge optimista de la vitivinicultura. Cuando se
remato la estancia de Alonso Criado adquirié dos lotes del fraccionamiento de
la misma, de 5 ha cada uno. Nacia el Establecimiento Viti-Vinicola LIARD, en el
Penarol, con 8 ha destinadas a vides.

Félix Ortiz de Taranco (1997), con una fortuna acumulada en el comercio
de importacion y mayoreo, inversor en tierras, con un vinedo de 4 ha en Colén.
Ricardo Shaw, importador de maquinaria agricola e industrial, tenia 4 ha en
Las Piedras. Andrés Mendizabal con comercio, inversiones en tierras, negocios
inmobiliarios destind, en Carrasco, 25 ha a vinedos. Vincenzo Costa —bazar,
importaciones, inversiones en el agro; integrante, entre 1915 y 1920, del di-
rectorio del Banco Italiano y de las direcciones de la ARU y de la FrU, asi como
la direccidn del vespertino £/ Diario— (Jacob, 1991b: 156) adquirié 6 ha en
Maronas. Luis Brito Foresti —presidente de la sociedad que rigi6 la Barraca del
Pontén (contratistas piblicos, importadores, exportadores de insumos para la
industria de la construccion al sur de Brasil y Paraguay), uno de los principales
accionistas y miembro del directorio del Banco de Cobranzas, Locaciones y
Anticipos— (199 1b: 134) desarroll algunas pequefias actividades entre las que
se conto la Granja y Bodega en Las Piedras —24 ha— que, hacia 1943-1944
vendi6 a Reginaldo Booth, propietario de Los Cerros de San Juan.® Francisco
Ravellino —socio de Brito Foresti en la sociedad Barraca del Pontén— tenia 4
ha en el departamento de Canelones.

Por otra parte, a los capitales personales o familiares volcados a esta activi-
dad debe sumarse la presencia de fuertes inversiones procedentes de sociedades
de diverso tipo que se instalaron en la vitivinicultura. La svu, fundada en 1887
a instancias de la ARu, invirti6 en mds de mil hectareas en el departamento de
Florida, con diversos fines: cria de ganado, forestacién y cerca de un centenar
de hectareas para vinedos. Participaron en la sociedad capitales procedentes del
agro —José A. Ferreira, Arocena Folle, Alfredo Margat, Domingo Ordonana,

5 Informacién brindada por Pedro Beheregaray Liard, nieto del biografiado; entrevista realizada
el 7/3/1996.

6 Informacién brindada por Susana Brito del Pino (hija del doctor José Brito Foresti) y
Ana Maria Brito del Pino (nieta del empresario Luis Brito Foresti); entrevista realizada el

25/6/1999.
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José Horta—, del sector mercantil y algunos hombres ya dedicados a la vitivi-
nicultura, como fueron los casos de Vidiella y Pons. Capitales europeos eran
representados por Martin Christian Leberecht Lahusen a través de la firma Cia.
Rural Bremen que adquirié una extensa finca en Conchillas, departamento de
Colonia, de la que varias hectdreas estaban destinadas a vinedos.”

Empresarios procedentes del agro

Hombres ya instalados en el agro e inmersos en la produccién dominante
en el sector, la ganaderia, no dejaron de visualizar el potencial que abria este
nuevo camino y, posiblemente, si resultaba exitosa como prometia, concurri-
ria a compensar los momentos desalentadores de la ganaderia. Varios de estos
hombres pertenecian a la elite rectora de la ARU o estaban muy proximos a ella.
Indudablemente, otros fueron sensibilizados por la prédica de la gremial.

Santiago Bordaberry, estanciero y luego activo dirigente de la Federacion
Rural del Uruguay (FrU), poseia un vinedo de 9 ha en Colén. Adolfo Eastman
Alvarez, con instalaciones de lecheria, ingresoé al sector vitivinicola con un pre-
dio de 2 ha en Melilla.

El catalan José Ordeig y Figueras (Valls y Moragues, 1918: 6 5-70), con fuer-
te presencia en el agro —en 1883, explotaba en el departamento de San José,
la estancia Santa Rosa, propiedad de su esposa Rosa Pérez— y en los negocios
inmobiliarios —que lo llevaron a un papel protagénico en la construccion del
Balneario Carrasco y de su hotel— explotaba 6 ha de vinedos en la Chacarita. El
francés Perfecto Giot, a partir de la cabana que poseia en Colén, en 1892 inaugu-
r6 un hotel (de Arévalo, Meneguzzi de Herrera y Herrera Meneguzzi, 1992: 51)y
mantuvo en explotaciéon un vinedo de 100 ha.

El Ing. Agr. Carlos Murray Wilson —con vinculos familiares con la firma
Wilson & Cia,, casa comisionista en Montevideo desde 1890, importadores de
ganado de pedigri, negocios con ganados y tierras— (Jacob, 199 1b: To1-102),
estaba al frente de un establecimiento con 26 ha de vinedo y bodega en la loca-
lidad de Margat (departamento de Canelones).

El italiano José Saettone, involucrado tempranamente en actividades
agrarias participé en negocios con otros empresarios en el departamento de
Canelones —programas de forestaciéon de Sexto y Juan Bonomi en la locali-
dad del Sauce—,? invirtié en un vifiedo de 6 ha en el Penarol. El horticultor
Domingo Basso —con estancias en Uruguay y Argentina— realizé su experien-
cia en el sector destinando unas 15 ha de sus establecimientos. Andrés Faraut,
con modestas inversiones en el agro, dedico, en 1892, su campo en Higueras de
Carpinteria (departamento de Durazno) a la vitivinicultura. Faraut era propieta-
rio, ademas, de 26 ha en el Manga.

7 Archivo Bodega Los Cerros de San Juan S. A.: Escritura de compra-venta. Montevideo,
25/4/1941.

8  Véase Beretta Curi y Etcheverry, 1996.
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Los nucleos empresariales del interior

El escaso desarrollo de la historiografia local redunda en desmedro de una
historia de perspectiva nacional y global. LLas notas precedentes dan cuenta de
una actividad desarrollada por empresarios de diversa procedencia, pero radica-
dos, para el manejo de sus negocios, en Montevideo.

Paulatinamente, la investigacion repara en cuadros mas débiles consti-
tuidos en algunos centros urbanos del pais, en los departamentos de Salto,
Canelones o Colonia.

La referencia a Salto es ineludible. Puerto de escala en el trafico del rio
Uruguay, con fuertes vinculos en el litoral argentino y durante varias décadas
eslabon en el prospero trifico de intermediacion, Salto fue sede de un dindmico
nucleo empresario.

De un nomenclitor mds amplio destaca un conjunto de inmigrantes italia-
nos que con diversos negocios abordaron con energia esta experiencia. En una
ciudad portuaria, fue notoria la presencia de los individuos dedicados al comer-
cio: Nicola Solari —socio con su hermano Pietro en almacén y ramo de impor-
tacion—, dispuso de 4 ha de vinedo; Santiago Becco, 2 ha; Eugenio Medici
—con comercio minorista y mayorista—, 3 ha.

En el departamento de Salto fue también gravitante un nutcleo de préspe-
ros agricultores que pusieron su conocimiento y experiencia al servicio de la
fruticultura y, particularmente, de la viticultura. José Malaquina —16 ha de
campo destinadas a la produccion de verduras y frutas, principalmente naranjas
que enviaba a Montevideo y Buenos Aires—, destinaba 4 ha a vinedos. Pedro
Ambrosoni, con inversion en tierras destinadas inicialmente a la cria de ganado;
posteriormente derivé al comercio y, por ultimo, reorienté parte de la tierra
a la produccion horticola y frutal, destacando como productor de uvas con g
ha. Pablo Malatesta, especializado en fruticultura y horticultura, destin6 2 ha a
vinedos. La némina es mds extensa: Santiago Pruzzo, 4000 pies de naranjos y
otros frutales, 5 ha de vinedos; Antonio Benelli explotaba 8 ha destinadas a fru-
tales de las cuales 2 ha eran vinedos; Tomds Semino, 24 ha destinadas a la hor-
ticultura y fruticultura y 3 ha de vinedos; Luis Savio, 12 ha para la fruticultura,
de las cuales 2 ha a vinedos; Carlo Zunini tenia un campo de 12 ha destinadas
a frutales, preferentemente naranjas y 3 ha a vinas; Juan Mazzarini, propietario
de 24 ha, de las cuales 3 ha eran destinadas a vinedos; Vicente Ferrari, 20 ha de
campo para fruticultura, 6 ha para la produccién de uvas; Bartolomeo Monetta,
negocios de productos pecuarios, exportacién de carne salada, importacion de
insumos para el cercamiento de campos, 5 ha para vinedos; Bernardo Tenca, 20
ha para la produccién de frutales de las cuales 8 ha para vinedos.

—
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Algunas figuras relevantes del medio profesional,
intelectual, artistico y cientifico

La prédica y la accién de la elite politica y empresarial —desde algunas
corporaciones empresariales, particularmente la ARU— sensibilizaron a algunos
hombres pertenecientes a los cuadros de profesionales universitarios, de la cien-
cia y de la cultura.

El espanol Matias Alonso Criado, abogado con destacada actuacion publica
como diplomitico, fue también un hombre de negocios con inversiones en el
chaco paraguayo. En la costa del Miguelete fundé una Granja de Horticultura,
cuyos productos de fruticultura y vinedo merecieron medalla de oro por duraz-
nos y manzanas en la Primera Exposicién Agricola de Montevideo (189 5) (Valls
y Moragues, 1918: 181-1835).

Otro espanol, José de Arechavaleta y Balparda, reconocido por su labor
cientifica e intelectual, fue un hombre vinculado a actividades empresariales.
Estuvo muy préximo a la vitivinicultura, aunque no lo hemos podido registrar
con inversiones directas en el sector (Gonzélez, 1918).

José Maria Castellanos, abogado, hombre publico, estanciero, destiné 2 ha
en Colon a esta actividad.

El ingeniero italiano Luigi Andreoni, de relevante presencia en el medio
como arquitecto —Estacién Central de Ferrocarriles, Hospital Italiano, Club
Uruguay, etcétera— estuvo involucrado en diversas sociedades empresariales y
no fue indiferente a la fiebre viticola del cambio de siglo, contando con un vine-
do de 7 ha en el departamento de Lavalleja.

Dos hombres del ambiente artistico, pero fuertemente vinculados con la
clase politica, tuvieron vinedos: el escultor Juan Ferrari —3 ha en Penarol—y
el fotégrafo inglés John Fitz-Patrick, 2 ha en el Pantanoso.

El ndcleo politico®

Desde el espacio politico es posible advertir la existencia de dos nucleos
que, en diferentes momentos histéricos y no desvinculados entre si, apostaron
con interés a la vitivinicultura.

El primero de ellos se generd en el seno de las relaciones creadas por los
gobiernos militares, entre 1875 y 1886. De ese entorno destaca la figura de
Pablo Varzi, empresario de gran iniciativa, vinculado al Ministerio de Guerra
como contratista para el ejército, desde 1872. Mantuvo amistad con Lorenzo
Latorre y fue legislador por dos periodos —representante por Montevideo y
por Canelones— durante el gobierno del general Maximo Santos. Su socio y
amigo en varios emprendimientos, Augusto Turenne, también fue legislador
durante el mismo periodo. Varzi fue uno de los pioneros de la vitivinicultura

9  Larelacién entre empresarios-politicos y politicos-empresarios fue una linea de investigacion

desarrollada por Daniele Bonfanti.
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uruguaya y si bien Turenne ocupa un papel de muy segundo plano en esta acti-
vidad, particip6 con su amigo en un proyecto para crear una sociedad vitivini-
cola. Durante el gobierno de Santos, Varzi y Turenne crearon —o ya los habian
creado?>— fuertes lazos personales con quien iniciaria la transicion al civilismo:
el teniente coronel Maximo Tajes’®. Fue Tajes un hombre fuertemente compro-
metido con la apuesta vitivinicola, al punto que incursioné personalmente en
ella y, en 190g, figuraba como socio viticultor en los registros de la uru. Otras
figuras de este entorno, tanto durante el militarismo como en la etapa del civilis-
mo oligarquico apostaron al proyecto vitivinicola.

El segundo nucleo se constituyé préximo al batllismo,’* con un proyecto
—poco exitoso— que apostaba a la quiebra del latifundio y la diversificacién
de la produccién agraria. La vitivinicultura encuadraba admirablemente en esta
apuesta. El propio José Batlle y Ordénez conté con un pequeno vinedo en su
casa quinta de Piedras Blancas y, hacia 1916, su hijo César Batlle PPacheco era
el titular de una explotacién de 3 ha. Hombres que no procedian de las filas
batllistas o que se habian distanciado en cierto momento del itinerario de esta
colectividad se adhirieron a la fiebre vitivinicola.

Diego Pons, activo empresario y, més tarde, diputado, senador, miembro
de los directorios del BrouU y del BHU; finalmente diplomatico —embajador ex-
traordinario y ministro plenipotenciario en Italia, entre 1925 y 1930—,"* figu-
raba, en 1916, como propietario de un extenso vinedo —7 5 ha que acrecentaria
posteriormente— y una bodega.

Juan Campisteguy —de la firma Juan Campisteguy y Cia—, legislador,
ministro y futuro presidente de la Republica, contaba con bodega y 64 ha de
vinedo en Canelones.

El doctor Luis C. Caviglia —hijo de Buonaventura Caviglia—, legislador
y ministro, continué en sociedad con sus hermanos Juan Pedro y Buonaventura
(h) la explotacién de la estancia Santa Blanca donde 77 ha estaban destinadas
a vinedos.

Federico R. Vidiella, hijo de Francisco Vidiella y hombre de destacada ac-
tuacion publica —directorio del BRou, ministro plenipotenciario en Londres—
mantuvo la explotacién iniciada por su padre Francisco Vidiella con 36 ha en
Penarol, ala que sumé el Cortijo Vidiella en Toledo (departamento de Canelones)
con otras 10 ha de vinedos.

El doctor Santiago Rivas —legislador, ministro de Obras Publicas durante
la presidencia de Feliciano Viera— era el administrador del vinedo y la sucesion
de Perfecto Giot (Galanti, 1929: 123).

10 Losrangos militares corresponden al escalafén que ocupaba en el momento histérico de cada
referencia.

11 Por algunos de sus miembros fue heredero de aquel primer nicleo e incorporé a otros que
nunca fueron batllistas o que en determinado momento se distanciaron de Batlle y Ordénez.

12 Informacién brindada por Ana Maria Rodriguez Aigaguer.
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El politico y futuro presidente Tomas Berreta procedia de una familia
del cinturén chacarero de Melilla con participaciéon en la vitivinicultura: Pio
Berreta, con 9 ha y Antonio Berreta con 2 ha.

Algunas reflexiones finales

Hombres posicionados en diversos espacios del quehacer econémico y en
el ambito politico, configuraron algunas de las constelaciones involucradas en
la temprana experiencia vitivinicola. Si los registros y estadisticas del sector
desnudan estas tramas, los archivos empresariales y corporativos revelan que ese
involucramiento adquirié una extension y profundidad mayores que las presen-
tadas en este capitulo.

No se conformé en Uruguay una e/ize con entronque en la colonia y la etapa
posrevolucionaria, como en la provincia de Mendoza (Repﬁblica Argentina) y
en Chile. Elites con fuertes vinculos sociales, economicos y politicos, que asegu-
raran el éxito de esta apuesta agroindustrial. Es notorio, el liderazgo de la aArU y
la constitucién de una dirigencia influyente integrada por hombres procedentes
de diversas actividades productivas y financieras. Pero en su mayoria se trata de
hombres nuevos, sin antecedentes en los circulos hegemonicos.

Luego del éxito inicial de los pioneros, varias empresas realizaron importan-
tes inversiones, tanto en la fase agraria como industrial, y apostaron a la produc-
cién de vinos en gran escala, pretendiendo operar en el mercado regional. Esta
iniciativa, sostenida inicialmente por el proyecto de Pascual Harriague, naufragé
entre la crisis de 189o, el ciclo de la filoxera y la reconversion del vinedo. El fra-
caso de este proyecto fue resultado de una doble ventaja que usufructué la vitivi-
nicultura argentina, principalmente la mendocina: 1) una alta productividad de
su vinedo que redundo en precios mas bajos que el de los proveedores uruguayos
y 2) una politica del Estado argentino orientada a asegurar el mercado interno
para la produccion vinicola cuyana.

El historiador Ratl Jacob habia identificado los directorios de la banca como
un espacio de entrelazamiento de empresarios procedentes de distintas ramas de
la actividad econdmica. El mismo Jacob, en una investigacién que condujo sobre
instituciones corporativas en el periodo 1915-1945, revelaba un complejo en-
tramado de presencias empresarias en unas y otras gremiales. Los estudios sobre
camaras comerciales extrajeras, registra un panorama similar. La vitivinicultura
fue también un espacio convocante donde alternaron politicos, terratenientes,
industriales y comerciantes, siendo en este periodo temprano —ultimo cuarto del
siglo x1x— muy débil la presencia del capital financiero.

§
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CAPITULO 7

A vueltas con la cuestion de las relaciones
entre elites y produccion vitivinicola.
Los politicos productores (1875-1930)

A modo de introduccion

Hace mis de diez anos, al acercarme al estudio del desarrollo histérico de
la vitivinicultura uruguaya, encontré y senalé como peculiar la existencia de un
sector que defini como «politicos productores» o «productores politicos», con-
formado por empresarios vitivinicolas que tuvieron una destacada participacion
en las actividades publicas y por politicos que habian efectuado inversiones,
frecuentemente no secundarias, en vitivinicultura (Bonfanti, 2001). Aunque,
debido a la organizacién territorial de la produccion, este fendmeno resultaba ser
mas evidente en Montevideo y Canelones, la presencia de politicos productores
fue ampliamente difundida a lo largo de todo el pais.

En muchos aspectos, lo peculiar de este fendmeno derivaba de un conjunto
de supuestos historiograficos relacionados a la conformacion de la clase dirigen-
te en el pais, organizados sobre la base de dicotomias que, en aquel momento, no
tenia razones ni elementos para poner en discusion.

Segtin las lecturas dominantes, en el siglo x1x las elites uruguayas se habrian
caracterizados por dos comportamientos opuestos y excluyentes, resultados de
«estructuras mentales» antitéticas, que habrian pautado las transformaciones que
se verificaron en la estructura productiva y los relevos en las clases dirigentes. Por
un lado, un sector de origen «nacional», que se demostré reacio a las innovacio-
nes, particularmente aquellas agropecuarias, y que se involucrd en actividades
econdmicas consideradas «tradicionales»: el comercio, las inversiones especula-
tivas en bienes raices urbanos, las actividades financieras no menos especulati-
vas y modalidades «primitivas» de explotaciéon ganadera. Las transformaciones
estructurales dictadas por el avance del sistema capitalista mundial llevaron a un
inevitable empobrecimiento de esta «oligarquia tradicional» o «patriciado» que,
para conservar su cuota de poder, se hizo sistematicamente con todos los cargos
publicos a disposicion. Por el otro, un sector «moderno» compuesto por extran-
jeros o por hijos de extranjeros —condicién que generalmente la historiografia
uruguaya considera equivalente—, caracterizado por una mentalidad empren-
dedora capitalista y, por ende, interesado exclusivamente por el rendimiento de
sus inversiones. El sector «moderno» intenté mantenerse al margen de la politica
y, de manera especifica, de las modalidades «tradicionales» de resolucién de los

e
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conflictos a través de levantamientos, revoluciones y enfrentamientos armados,
aunque sufriendo sus consecuencias en términos de pérdidas econémicas.

En consecuencia, aunque no se excluyen determinados (y breves) periodos
caracterizados por la irrupcion de <hombres nuevos» en el elenco politico (como
durante el gobierno de Lorenzo Latorre o el batllismo), la ocupacién sistemdtica
de cargos publicos represent6 la modalidad privilegiada por parte de los anti-
guos miembros del patriciado para conservar su cuota de poder y representati-
vidad. Mientras las innovaciones productivas eran «cosas de gringos», la politica
era «cosa de criollos». Esta evolucion, propia y especifica de Uruguay, permitid
una profesionalizacién del elenco politico que le otorgd una enorme autonomia
respecto al resto de la clase dirigente (Barran y Nahum, 1986) y, a su vez, ga-
rantizé a los miembros de las instituciones

... desligarse de la presion de las clases altas del pais por su control casi mono-

polico del aparato gubernamental, lo que le permitié gozar de autonomia finan-

ciera y una seguridad en el usufructo de su posicién privilegiada que ni siquiera

los ricos terratenientes, vapuleados por las guerras civiles del siglo x1x, habian

logrado obtener (Barrdn y Nahum, 1981: 15).

La coexistencia de un sector «moderno» capitalista y un sector «tradicio-
nal» consolidado en el poder politico, como casi todas las interpretaciones de
la historiografia dominante, es tenida de un fuerte pesimismo. Por razones no
bien aclaradas, los extranjeros «modernos» tendieron a corromper su espiritu
emprendedor y a sucumbir al atractivo representado por el estilo de vida del
patriciado. El ejemplo mas evidente seria el del grupo considerado como ejem-
plar en su afan modernizador, los estancieros britanicos del litoral. Si, a mitad
del siglo x1x, los estancieros britdnicos provocaron la llamada «revolucion del
lanar», caracterizando su ascenso social, ademds que por su virtudes modernas,
por «el casi exclusivo casamiento entre miembros de la comunidad» (Barrdn y
Nahum, 1967: 327), al amanecer del siglo xx muy pocos representantes de
aquella nueva clase habian conservado la pureza burguesa de las primeras gene-
raciones pioneras (1967: 344). Otro caso ejemplarizante y «sintomdtico» fue el
del escritor Carlos Reyles, hijo de un empresario pecuario innovador, quien, atin
«intelectualizando los ideales de su padre y transformdndolos en una épica de la
accion, se entregd con similar pasion a las formas del ocio y el derroche urbanos,
tipicas de la clase alta tradicional» (Barrdn y Nahum, 1967: 343). La trayectoria
de los politicos productores vitivinicolas y, mds en general, de los empresarios
vitivinicolas ponia en discusion todos estos postulados.

Ha sido observado que los miembros de la llamada elite «tradicional» se
mantuvieron distanciados de las inversiones vitivinicolas y esta ausencia se torna
aun mas perceptible por la sobrerrepresentacion de empresarios de reciente as-
censo social, cuyos capitales provenian del comercio, la industria o actividades
profesionales (Beretta Curi, 2002 y 2008). Sin embargo, solo pocos pioneros
se mantuvieron alejados de los cargos institucionales, mientras muchos hom-
bres politicos invirtieron en vinedos y bodegas. Si la vitivinicultura habia sido
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impulsaba por un grupo social constituido «en su mayoria por hombres no per-
tenecientes a la jerarquia social tradicional» (Barran y Nahum, 1967: 319) y si el
nuevo sector modernizante se caracterizaba, entre otras cosas, por su desinterés
hacia la politica, ;por qué se registraba una presencia tan elevada de productores
vitivinicolas en los cargos institucionales?

Los empresarios vitivinicolas tuvieron una indiscutible capacidad de innova-
cién y estuvieron dispuestos a aceptar los riesgos y la incertidumbre del mercado
capitalista. No solo inventaron ex 7ovo a un sector, sino que enfrentaron dos
crisis —aquella provocada por la aparicion de la filoxera y aquella determinada
por la elaboracion e importacion de vinos artificiales— que se verificaron casi
contempordneamente al mismo nacimiento de la vitivinicultura y que superaron
brillantemente. Sin embargo, a pesar de tener rasgos culturales y caracteristicas
empresariales que la historiografia uruguaya dominante considera como «moder-
nas», estos empresarios no desdenaron inversiones «tradicionales» ni se mantu-
vieron al margen de la vida institucional del pais, jugando, en ocasiones, un rol
fundamental en los avatares politicos de determinados periodos. Por otra parte,
a pesar de que muchos de ellos fueron «vencidos» por el atractivo que ejercian la
politica y la vida urbana, no derrocharon sus bienes en la bohemia o en clientelas.
Ademas, el sector evidentemente resulté tan atractivo que hombres politicos de-
cidieron invertir en él. A pesar de esto, ni los primeros fracasaron en sus empren-
dimientos ni los segundos se convirtieron en hombres de negocios.

¢Bra la vitivinicultura un antidoto contra las estructuras mentales y cultura-
les que pervertian y estropeaban a las virtudes emprendedoras burguesas?

Luego de mas de diez anos, mi 6ptica sobre los politicos productores ha
cambiado tanto que su presencia en el sector resulta ser tan obvia que casi no
parece un problema.

Como intentaré demostrar a lo largo del trabajo, la dicotomia entre sector
«moderno» y sector «tradicional» tiene escaso sentido explicativo y, menos atn,
su supuesta evolucion divergente (los «modernos» interesados por la rentabili-
dad de sus inversiones, los «tradicionales» por la politica). Ademds, las catego-
rias conceptuales de las lecturas historiograficas dominantes derivan, en varios
sentidos, del contraste entre una hipdtesis no demostrada —Ila alianza entre la
clase alta ganadera, alto comercio montevideano e inversionistas extranjeros que
habria generado una clase dominante capaz de controlar y condicionar todos los
aspectos politicos y sociales de la historia uruguaya— y la existencia de nume-
rosas pruebas facticas que niegan el cardcter incuestionable del poderio de este
sector. El ejemplo paradigmatico es el gobierno de Lorenzo Latorre, presentado
como el «triunfo completo de la clase alta» (Barrdn y Nahum, 1967: 483), es
decir de

. aquellos grupos que favorecian la incorporacién del Uruguay a la eco-
nomia transatldntica como productor de productos pastoriles en los que la

Banda Oriental gozaba de una ventaja comparativa —cueros, lana, carne— y

—
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abrazaban la dependencia con Europa para el capital, tecnologia y manufactu-

ras que requeria esa estrategia (Winn, 1998: 213).

Sin embargo, poco o nada se reflexiona sobre el hecho que este éxito rotun-
do de la clase dominante durara solo cuatro anos, algo que indicaria que la «clase
alta» no estaba lo suficientemente fuerte como para condicionar la evolucion poli-
tica del pais. En un sentido andlogo hay que interpretar las relaciones entre la ARU
y el gobierno de Latorre. Se insiste en que este ultimo «prohijé todas las medidas
que el gremio de los hacendados le propuso» (Barran y Nahum, 1967: 479-524),
pero no se puede ocultar que la reforma del Cédigo Rural impulsada por Latorre
en 1879, particularmente en relacion de la medianeria forzosa, encontré una as-
pera oposicién por parte de la misma aArU (1967: 506-510).

Una aclaracion antes de entrar en el tema. Aunque, inevitablemente, no fal-
taran referencias al respecto, no es este un estudio sobre politica, sino un anlisis
del sector empresarial vitivinicola y de sus relaciones con la politica y el Estado
en la fase de construccion y consolidacion del sector. A pesar de esto, creo ne-
cesario aclarar el uso que haré del concepto de elites. Con elites me refiero a los
diferentes grupos que integraron al sector dominante. Sin embargo, debido a
la competencia entre el centro organizador representado por Montevideo y los
poderes locales (que no necesariamente reconocian a la capital su rol como cen-
tro) y a los rasgos fuertemente diferenciados de las inversionistas que integraron
estos grupos, ninguno de estos sectores logré acumular la totalidad de los re-
cursos politicos, economicos e institucionales. Aunque demostraron una buena
capacidad de presion, los diferentes sectores de la clase dirigente no alcanzaron
el poder suficiente para controlar a la sociedad. En este marco, el Estado fue
el unico actor capaz de imponer la consolidacién de un ambito nacional y, en
este sentido, no se limitd a reconciliar los distintos intereses, sino se empeno a
debilitar y eliminar a todas las fuerzas centripetas. Su cometido principal fue el
control territorial y social y, solamente en las ocasiones en que este elemento no
se encontrara en discusion, intent6 reconciliar los distintos intereses en nombre
de su neutralidad y de la necesidad de encontrar un compromiso.

1 El modelo de conformacién y de actuacién de las elites se retoma el concepto de «equilibrio
de poderes» propuesto por Dahl (1961: 1-84), con las salvedades de que, a partir de 1873,
el Estado no estuvo dispuesto a tolerar que ningin grupo social pusiera en discusion la
existencia y viabilidad de Uruguay como Estado nacién y no estuvo dispuesto a encontrar
soluciones de compromiso frente a pedidos que podian debilitar su misma existencia. Una vez
alcanzada definitivamente su consolidacién en los primeros anos del siglo xx, la centralidad
del control territorial fue sustituida por la necesidad de impulsar el desarrollo econémico,

j entendido como desarrollo industrial y de servicios.
T ——\
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Algunas carreras ejemplares

Comenzaré con un dato bruto. De los quince presidentes de la Republica
que se alternaron en el cargo entre 1886 y 1948, cuatro —Maximo Tajes, José
Batlle y Ordénez, Juan Campisteguy y Tomas Berreta— eran vitivinicultores,
mientras sobre otro —Claudio Williman— existen indicios de una inversion
indirecta en el sector, a través de familiares.

Tanto los rasgos de la carrera politica como las caracteristicas de la inversién
de estos presidentes fueron diferentes. Tajes, cuya trayectoria en las institucio-
nes comenzo en las fuerzas armadas, estuvo amparada por su participacién en
el Partido Colorado* y por su relacion de parentesco y de amistad con Maximo
Santos y que se puede circunscribir al periodo definido como «militarismo»,
aproximadamente en 1890 habia implantado un vinedo de medianas dimensiones
—13 ha— en los Cerrillos (Canelones). El hecho de que en 1894 la vina estuviese
en reconstruccion, luego de sufrir un ataque filoxérico,> muestra que el militar-
presidente tenia la intencién de permanecer en el sector y que estaba dispuesto a
repetir la cuantiosa inversion necesaria para que el vinedo volviera a producir. Sin
embargo, no tenemos datos que permitan aclarar si Tajes poseyera una bodega, ni
la trayectoria de la empresa posteriormente a su muerte.

Mucho menos significativa fue la inversion de José Batlle y Ordonez, quien
destiné a vina una porcion de su chacra de Piedras Blancas (Montevideo). Las
dimensiones del vinedo variaron de entre 2,5 a 3 ha y seguramente nunca elabo-
ré vinos de forma industrial (Galanti, 1919: 220).

Juan Campisteguy parece reunir todas la variables posibles de este tipo de
empresariado: su gravitacién politica fue larga y duradera, estuvo acompanada
por la actividad profesional de abogado y por una importante inversién en el
sector. Desde 1892 Campisteguy estuvo al frente de una granja situada en los al-
rededores de Las Piedras, que desde el principio se especializo en la produccion
vitivinicola. Las fuentes nos permiten confirmar que las dimensiones del vinedo
se incrementaron con los anos: en 1898 era de 38 ha,en 1915 de 64 ha,en 1925
alcanzo las 70 ha y a finales de esa década super6 las 8o ha. No hay dudas sobre
la intencionalidad de Campisteguy de posicionarse en el sector, ya que desde
el principio poseia una bodega con una capacidad de elaboracién de un millon
de litros de vino, cantidad que, para el Uruguay del periodo, la situaba entre los
principales establecimientos vitivinicolas del pafs (Galanti, 1919: 144 y 228;

2 El Partido Colorado fue el partido que goberné al pais sin interrupcion entre 1865 y 1958.
Por las caracteristicas de las formaciones politicas uruguayas fue fundamentalmente una
coalicién de intereses muchas veces separados ideolgicamente que lograban (no siempre)
una cohesién solamente el dia de las elecciones. En lineas generales, tendi6 a proponer una
organizacion centralizada del Estado, al considerarla la mas eficiente para atar la economia
del pais al sistema agroexportador. El Partido Blanco fue la agrupacién que intenté oponerse
a este proceso de centralizacién.

3 La noticia de la invasién de la filoxera en «Nuestros vinedos», £/ Plata, Guadalupe

(Canelones), afio 11, n.° 38, 5/8/1894.
38,5 9 ﬁ
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Lépez Campana, 1925: 841). Su trayectoria politica fue muy destacada. Luego
de una breve incursién en la vida militar y en el Consejo de Instruccién Primaria,
Campisteguy fue electo diputado en 1891, cargo que mantuvo hasta 1897, ano
en que fue nombrado ministro de Hacienda. En 1898 participé en el Consejo
de Estado, érgano legislativo impuesto por el golpe de Estado de Juan Lindolfo
Cuestas y, el ano sucesivo, volvié a ocupar la cartera de Hacienda. Nombrado
por José Batlle y Ordénez como ministro de Gobierno en 1903, dimitié el ano
siguiente. En 1905 fue electo senador por Montevideo, ocupando su presi-
dencia. Siguié en la cdmara alta hasta 1g11. Presidié la Asamblea Nacional
Constituyente en 1917, fue miembro del Consejo de la Facultad de Derecho y
Ciencias Sociales desde 1919 hasta 1921 y diputado por Canelones desde 1920
a 1921, ano en que entré en el Consejo Nacional de Administracién, institu-
cién que abandoné el 1.° de marzo de 1927, cuando fue electo presidente de
la Republica. En 1933 presidio la Asamblea General Constituyente, impuesta
con el golpe de Estado de Gabriel Terra. Las inversiones y la actividad politica
fueron acompanadas por una destacada actividad como abogado, ya que logré
representar como abogado a varias empresas nacionales y extranjeras entre las
cuales la Compania Sudamericana de Teléfonos L. M. Ericsonn S. A, en 1936
(Jacob, 1g9gra: 418).

Tomas Berreta provenia de una familia de productores agricolas de
Canelones y, por ende, ya estaba posicionado en el sector al comienzo de su
carrera politica. El recorrido empresarial de Berreta se caracterizoé por la parti-
cipacion en firmas oficialmente dirigidas por hermanos y destinadas tanto a la
produccion viticola como a la elaboracion de vino. En la década de 1920 fue
propietario de la Bodega Scarsi, establecimiento vitivinicola de Canelones. A
diferencia de lo acontecido con los anteriores presidentes-productores, Berreta
tuvo una destacada actuacion en la mas exitosa de las gremiales del sector, la
Unién de Viticultores y Bodegueros del Uruguay (uvsu), de la cual fue presi-
dente y directivo, de forma practicamente ininterrumpida, desde su fundacion
en 1922 hasta 1928.

La casi totalidad de los pioneros vitivinicolas incursionaron en la actividad
politica. Pablo Varzi, nacido en 1848 en Montevideo de padres italianos, fue
propietario de un vinedo en Colén, que alcanzo las 30 ha, y de una bodega, que
vendi6 en 1912. Luego de esta enajenacion, en su opinion para paliar los proble-
mas provocados por las excesivas exigencias de los bodegueros, fue uno de los
fundadores y promotores de la Sociedad Cooperativa Regional de Viticultores,
una sociedad anénima destinada a la elaboracion de las uvas. Ademas de vina-
tero y bodeguero, Varzi fue accionista del Frigorifico Artigas, de la Imprenta
La Manana, de Ceramica Uruguaya y participé en la construccion del Parque
Balneario Solis y del Balneario Carrasco. Tantas exitosas actividades fueron
acompanadas por algunos fracasos. Es el caso del Banco Agro Pecuario del
Uruguay (del cual fue presidente y fundador) y de la Compania de Automéviles
de Montevideo, emprendimientos que no lograron desarrollarse.

§
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Diputado por Montevideo y Canelones en 1882 y 1888 respectivamente,
Varzi apoy6 activamente al régimen de Méximo Santos (1882-1886) para, pos-
teriormente, sostener la transicién hacia los gobiernos civiles del general Maximo
Tajes, aunque con menos entusiasmo. En su labor parlamentaria se destaca la
participacion en la Comision de Hacienda que, en 1887, presento el informe que
inspir6 la Ley de Aduana del ano sucesivo, la primera con un sesgo claramen-
te proteccionista. Su sucesivo alejamiento de los cargos publicos, no se tradujo
en un definitivo alejamiento de la politica. En 1902 fue tesorero interino de la
Comisién Directiva Nacional del Partido Colorado, en 1910 integro la comision
para los trabajos del Comité Pro Candidatura de Batlle, y fue nombrado diputa-
do por el Club Colorado «Caseros» de la 9.* seccién de Montevideo (cargo que
no aceptd). Ademds, entre 1889 y 1899, fue llamado por la Junta Econémico
Administrativa de Montevideo a integrar la Comisién Auxiliar de Villa Colén
y Penarol, de la cual fue presidente, y, sucesivamente, el Comité de Defensa
Agricola departamental. En los ultimos anos de su vida su reconocida trayectoria
en experimentaciones agricolas lo llevé a ser nombrado en 1909 presidente del
Consejo de Patronato del Instituto Nacional de Agronomia, institucién del cual
fue también inspector, y también integré la comision ministerial destinada a or-
ganizar la instalacion de las estaciones agronémicas en 1912.

Varzi acompané las inversiones y la actuacion politica con una constante
presencia en las gremiales empresariales. Fue presidente de la utu entre 1899 y
1900 y miembro de su comisién directiva entre 1901 y 1902; integro la Camara
de Comercio, participando a la reforma de sus estatutos, y fue socio de la AruU,
aunque en este caso su perfil fue menos destacado, limitandose su gravitacion
a la de experto vitivinicultor (Beretta Curi, 1993; Galanti, 1919: 122-126;
Maeso, 1910: 499-500). Ademds, en repetidas ocasiones intent$ promover gre-
miales sectoriales que fracasaron al nacer.

Federico R. Vidiella habia sido designado como sucesor de los emprendi-
mientos cuando su padre Francisco, inmigrante cataldn y pionero del sector,
todavia estaba en vida. Por ende, al asumir como responsable de las empresas de
la familia, Federico R. Vidiella ya habia tenido un adiestramiento en la gestion
de los negocios que, sin embargo, supo adecuar a las transformaciones econémi-
cas que se estaban verificando en el pais, evitando que la diferenciacion llevara a
una dispersion de capitales y de energias personales. Las actividades comercia-
les, origen de la acumulacién familiar, fueron paulatinamente abandonadas, se
conservaron las inversiones bursatiles y financieras, se demostré un cierto interés
hacia los bienes raices urbanos, pero se fomentaron los emprendimientos agro-
pecuarios, entre los cuales la vitivinicultura tuvo un rol privilegiado. Federico
Vidiella expandié la empresa heredada. Al establecimiento fundado por su pa-
dre en Villa Colén (Montevideo), sumé una estancia de 42 50 ha en la Estacién
Algorta (Rio Negro) destinada al pastoreo de ganado vacuno y lanar refinado, a
la produccién hortofruticola y vitivinicola (Pereda, 1898: 275-277) y el Cortijo
Vidiella en Toledo (Canelones), con aproximadamente 386 ha, conformado por

—
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diferentes secciones, destinadas a vitivinicultura, horticultura, olivicultura, in-
dustria lechera y a cabana para la venta de sus animales refinados, vacunos de la
razas Durham y Jersey y ovinos.

Ademas de exitoso vinatero y cabanero, Federico Vidiella fue director ti-
tular del Banco Nacional en 1890, ministro de Hacienda entre 1894 y 1897,
miembro del directorio del BHU durante la primera presidencia de Batlle Ordénez
(1903-1907), presidente de la Junta Econémico Administrativa de Montevideo
desde 1907 hasta 1910, nuevamente ministro de Hacienda entre 1916 y 1918.
La carrera politica en el pais fue acompanada por la actividad como diplomatico
en Londres, donde fue ministro en 1909 y, posteriormente, desde 1919 hasta
su muerte en 1927 (en este dltimo caso con jurisdiccién también en Suecia,
Noruega y Dinamarca). Vidiella fue dirigente de la Aru, gremial de la cual alcan-
z6 la presidencia en mas de una ocasion y uno de los inspiradores de la constitu-
cién de la Sociedad Viticola Uruguaya en La Cruz (Florida), sociedad anénima
impulsada por la ARU destinada tanto a promover un negocio que se consideraba
con fuertes perspectivas econémicas como a la capacitacion de la mano de obra
rural desempleada y que, rapidamente, se transformé en una de las principales
bodegas del pais (Beretta Curi, 2002: 2008).

En 1888 Diego Pons adquirid, en sociedad con su padre Bernardino, un
constructor y barraquero que provenia de Mahon (Baleares), un terreno de
poco més de 163 ha en las cercanias del pueblo de Joaquin Sudrez (Canelones)
a la sociedad Pons y Martirené, constituida en 1883 por ellos mismos y por
el francés Jean Martirené. La extension del predio se increment6 hasta alcan-
zar las 399 ha en 1910. En el mismo 1888 se plantaron unas 21 ha de vinas,
arrasadas por la peronospora el ano sucesivo. Inmediatamente reconstituido, el
vinedo alcanzo las 2 5 ha cuando fue destruido por la filoxera en 1896. A pesar
de estos fracasos, Pons volvié a plantar una nueva vina sobre pie americano, que
sigui6 amplidndose hasta alcanzar en 1914 las 87 ha, probablemente su maéxi-
ma extension. Varias fuentes de la época+ senalaron reiteradamente el elevado
componente tecnoldgico de su bodega (sistema eléctrico y de agua corriente,
aparatos de refrigeracién, maquinaria de trabajo a vapor y fuerza eléctrica, en-
vases de roble de la fibrica Fruhinsholz de Nancy, laboratorio quimico), que
en 1894 podia alcanzar los 700000 a 800000 litros de elaboracién (Bonfanti,
2010b). Pons acompafié sus inversiones vitivinicolas con un olivar de 40 ha 'y
repetidos (y fracasados) intentos de consolidar una fibrica de aceite, un bosque
de eucaliptos, produccion hortofruticola y una cabana que, en 1910, tenia 200
ovejas rambouillet y caballos percherones. Ademas jamas abandoné su partici-
pacion en las actividades comerciales de la familia y entre finales del siglo x1x
y principios del xx promovié la constitucion de una empresa de importacion-
exportaciéon de madera y otros productos desde Paraguay y Estados Unidos
(Lloyd, 1912: 423).

4  RARU,anoxix,n.° 4, Montevideo,28/2/1890,pp.67-68y//anoxxv,n.° 24,31/12/1896,

. 586-588; Maeso, 1910: -450.
§ pp- 580-5 0T0:455-45
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La carrera publica de Pons comenzé en la ArU, asociacion de la cual fue pre-
sidente desde 1893 hasta 1898 y vocal en 1904-1905. Como primer dirigente
de la gremial dirigi6 por tres periodos (1894-1896) la svu y, en 1898, fue lla-
mado a integrar el directorio del recién fundado BrRou. En 1897 tuvo su primer
cargo administrativo, al ser nombrado como director de Parques y Jardines de
la Junta Econémica Administrativa de Montevideo. Luego, en 1899, fue elec-
to diputado por Tacuarembd, cargo que mantuvo hasta 19o1, cuando asumid
como ministro de Hacienda durante el gobierno de Cuestas. Abandonado el mi-
nisterio en 1902, el ano sucesivo fue electo senador por Salto. En 1904 asumid
como vicepresidente de dicha cdmara y en 19og como presidente. Entre 1911
y 1914 fue nuevamente diputado, esta vez por Canelones. En 1916 fue nom-
brado miembro del directorio del BHU, cargo que mantuvo hasta 1920. Ademas,
fue embajador extraordinario y ministro plenipotenciario en Italia, entre 1925
y 1930, ano en que se retiré de la actividad publica para residir en su granja de
Canelones hasta su muerte (Bonfanti, 2010b).

Luis Caviglia heredé del padre Buenaventura, entre otros bienes, la estancia
de Santa Blanca en Soriano, 3900 ha de las cuales aproximadamente un cente-
nar eran dedicadas a la vitivinicultura. En la estancia habia sido construida una
bodega (Beretta Curi, 1996: 240-248).

Abogado, en 1916 Caviglia fue nombrado presidente de la Junta Econémica
Administrativa de Montevideo. Entre 1917 y 1919 fue diputado. Luego mi-
nistro de Industrias, Trabajo y Comunicacién en dos ocasiones (1919 y 1922).
Entre 1919 y 1920 recubri6 el cargo interino de ministro de Hacienda. En 1922
pasé a ocupar el cargo de ministro de Obras Publicas hasta 1924, cuando volvié
a ocupar la titularidad del Ministerio de Hacienda, hasta 192 5. En 1923 habia
sido nuevamente electo diputado (hasta 1926) y se desempend como primer vi-
cepresidente de la Camara de Representantes en 1924. Entre 1927 y 1932 in-
tegr6 el Consejo Nacional de Administracion, organismo del cual fue presidente
entre 1927 y 1928. En 1935 dirigié la delegacion uruguaya a la Conferencia
Comercial Panamericana de Buenos Aires. Como en los casos anteriormente
citados, ademds de politico Caviglia se destacé también como dirigente de las
gremiales empresariales. Estuvo en el consejo directivo de la utu por cinco ejer-
cicios, alcanzando su presidencia en 1914-1915. Por seis veces fue dirigente
de la Fru, gremial de la cual fue presidente en el ejercicio 1923-1924 y en dos
ocasiones de la ARU, entre 1926 y 1928 (Jacob, 1991a: 251-253, 1991b:102,
2000: T4T-142).

Ademas de casos en los cuales es evidente la trascendencia de la actuacién
politica y empresarial, existen situaciones en que ambas son menos marcadas o es
mas destacado el empeno politico respecto al empresarial. Por ejemplo, Vicente
F. Costa, quien sucedi6 al padre al frente de una firma importadora, base para la
posterior diferenciacion hacia la adquisicién de predios con finalidad turistica y
agropecuaria. Entre los bienes heredados, Costa tenia una casa quinta en Maronas
(Montevideo), con 11 ha de campo, una bodega y un antiguo molino a viento. El

—
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terreno fue destinado en parte al cultivo de olivos y a vifiedo (6 ha) que, en 1926,
tenfa 44000 cepas en produccién y una cosecha calculada en 8oooo kg. Costa
fue diputado desde 1919 hasta 1931. En 1934 fue nombrado enviado plenipo-
tenciario en Misién Especial, para concertar un tratado de comercio con Italia.
En 1938 volvié a la cdmara, hasta 1940. Dirigié el periédico £/ Diario a partir
de 1930. Fue primero vocal (1933), después vicepresidente (1934-1940) v, al
final, presidente del BROU (1941 y 1943). Integré en dos ocasiones la directiva
de la arU (en 1938 y en 1940), y en diez la de la FrRU (1915-1945), organismo
del cual fue presidente entre 1931 y 1932. También dirigi6 la Liga de Defensa
Comercial en 1926 (Jacob, T991b: 113; 2000: T42).

El también abogado Enrique Buero en 1915 poseia 3 ha de vinas en el Paso
Calpino y dos en Colén (Montevideo). Once anos después los vinedos se habian
incrementado de nimero (tres en lugar de dos) y en extension (7 ha y 600 m
en total)s Buero fue subsecretario del Ministerio de Relaciones Exteriores en
1916 y de Hacienda en 1918, diputado entre 1920 y 1923, enviado extraordi-
nario y ministro plenipotenciario en Suiza (1923) y Bélgica y Holanda (1927),
presidente de Primera Linea Uruguaya de Navegacién Aérea (pLuNA) en 1938.
Desde el punto de vista profesional, Buero compartia un bufete de abogados con
su hermano Juan Antonio (diputado en 1914; ministro de Industrias y Trabajo
en 1919; embajador en Gran Bretana y Francia en 1920; senador en 1924; vo-
cal de la General Motors en 1926; consejero juridico y subsecretario general de
la Liga de las Naciones en 1927; director del diario £/ Pueblo en 1935) y con
R. Lezama Munoz. El estudio juridico Buero y Lezama Munoz defendio, entre
otros, los intereses de Antonio Ferro & hijos Ltda. de Buenos Aires (canteras
en Colonia); General Motors Uruguay; The River Plate Telegraph Co.; The
Western Telegraph Co. Ltd. (Jacob, 1991a: 44-45).

Domingo Arena, abogado, mentor ideoldgico del batllismo, «reformista radi-
cal» del coloradismo, varias veces diputado (entre 1905y 1911 por Tacuarembd,
entre 1917 y 1919 por Soriano y entre 1922 y 1933 por Montevideo), presi-
dente de la Cdmara de Representantes en 1917-1918, senador (1911-1917) y
miembro del Consejo Nacional de Administracion entre 1919 y 1922, poseia
en 1926 un vinedo en la 17.% seccién policial del departamento de Montevideo,
con 6000 cepas en produccion y una cosecha calculada en 20 ooo kg de uva.
Como abogado, Arena fue apoderado de la Shell Mex entre 1919 y 1922,

5 DPara ser mds exactos, en 1926 Buero tenia una propiedad de 3 ha en la 21.% seccién policial
(con 15000 cepas en produccién y 35 ooo kg de cosecha calculada); otra idéntica en la
Cuchilla Pereyra (con la misma produccién) y, en la misma zona, una tercera propiedad,
con una extension de 1 ha y 600 m, con 1886 cepas en produccién y una cosecha calculada
de 2000 kg de uva, véase, «Declaraciones de cosecha probable de los Departamentos de
Montevideo y Canelones», en Revista de la Union de Viticultores y Bodegueros, Colén,

febrero de 1926, n.° 33, pp. 5-6.
§ 9 33, PP- 5
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directivo del Banco Internacional del Rio de la Plata y compartié un el bufete
con Asdrubal Delgado, Alfeo Brum y Conrado Hughes.®

José Maria Castellanos, abogado, hijo de un importante hombre de ne-
gocio y hacendado, fue diputado en dos legislaturas (1870 y 1874) aunque
en ambos casos no asumio el cargo. En 1891 fue ministro de Fomento y en
1898 miembro del Consejo de Estado. Su hijo Daniel Castellanos Arteaga,
también abogado y productor rural en Durazno, fue secretario de la presi-
dencia de Campisteguy (1927-1931), ministro plenipotenciario en Espana y
Portugal en 1930, ministro de Instruccién Publica y Prevision Social en 1945
y senador (1943-1951). Ademés fue directivo de la FrRU durante siete ejercicios
(entre 1915 y 1920 y en 1923), gremial del cual fue también vicepresidente
en 1918 y 1923. Presidié también la Sociedad Editora Uruguaya LLa Manana
en 1924 y, como abogado, represent6 a las empresas britdnicas The Standard
Life Assurance y S. A. Houlder Brother y Co. y la Western Electric Co. Inc.
of Argentina (Jacob, 19g9ra: 45-46; 2000: 112). José Maria Castellanos po-
sefa, en 1915, 2 ha en Colon. En 1926 la Sucesién Castellanos, dirigida por
su hijo Daniel, declaraba 20000 m de vinas, con 8000 cepas en produccion y
5000 kg de cosecha?

Carlos Maria De Pena, tenia en 1894 un vifiedo en Joanicé (Canelones).
Abogado, barraquero, estanciero, docente y rector de la Universidad de
Montevideo, De Pena fue presidente de la Junta Econémica Administrativa
de Montevideo desde 1888 hasta 1890, ano en que fue nombrado ministro de
Hacienda. Nueve anos después ocup6 la cartera de Fomento. Desde 1911 hasta
su muerte en 1919 fue ministro plenipotenciario en Estados Unidos.

Se podria seguir con otros ejemplos, algunos de los cuales serdn citados a lo
largo del trabajo. Sin embargo, y aclarando que si se agregaran casos de politicos
productores cuya trayectoria fue exclusivamente local el elenco seria intermina-
ble, creo que con los hasta este momento presentados el lector tenga una base
suficiente para el acercamiento al problema.

6  También sus socios tuvieron una destacada actuacién como politicos y abogados: Asdribal
Delgado (militante del Partido Nacional, vicepresidente del BHU, vocal del directorio del
BrOU) defendié los intereses de los ferrocarriles Midland y Noroeste y Norte del Uruguay,
del saladero Dickinson, en cuyos terrenos se encontraba el antiguo vinedo del pionero Pascual
Harriague, de la linea de Navegaciéon Mihanovich (fundada por Saturnino Ribes, antiguo
contador de Harriague, de Shell Mex Uruguay Ltd., de Anglo Mexican Petroleun Co. y de la
soviética S. A. Yushamtorg. Sus hermanos politicos, Alfeo y Baltasar Brum, ambos colorados
e hijos de uno de los mas importantes estancieros de Artigas, fueron: el primero diputado
(1923-1933), el segundo varias veces ministro y presidente de la Republica entre 1919 y
1923 (Jacob, 1991a: 21-23 y 48-49; 1991b:r0o1-107).

7 «Declaraciones de cosecha probable de los Departamentos de Montevideo y Canelones», en

Revista de la Union de Viticultores y Bodegueros, n.° 33, Coldn, febrero de 1926, p. 5.
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Caracteristicas generales de los politicos productores

La descripcion de la trayectoria de los politicos productores mas eminen-
tes permite definir sus caracteristicas fundamentales: ademas de recubrir cargos
institucionales y de haber realizado inversiones en vitivinicultura, todos eran
empresarios fuertemente diferenciados. Parece evidente que la puesta en pro-
duccion de un vinedo o una bodega debe insertarse en la estrategia de diferenciar
las inversiones econémicas, independientemente del peso que la vitivinicultura
tuvo en la totalidad de las actividades.

Es posible encontrar también algunas subcategorias genéricas. Parece evi-
dente que tanto en términos de hectdreas como de presencia y tecnificacion de
la bodega, la inversién de algunos de estos empresarios (Pons, Vidiella, Varzi,
Campisteguy) no es comparable con la de otros. En el caso de los grandes em-
presarios, la entrada en el sector vitivinicola estuvo enmarcada en el proceso de
diferenciacién de sus actividades, de forma directa (como en el caso de Pons) o
impulsando y gestionando los emprendimientos heredados (Vidiella y Caviglia).
La elevada inversion para la implantacion del vinedo (efectuada en repetidas oca-
siones debido a los ataques de diferentes plagas) y la construccion o ampliacion
de las bodegas; el recurso a técnicos especializados para la elaboracién de vino;
la constante atencion hacia la innovacion tecnoldgica y el hecho de que estos em-
presarios en ocasiones eligieron autodefinirse como viticultores, pareceria indicar
que otorgaron al sector un rol destacado entre sus actividades. A pesar de esto, no
descuidaron los otros ambitos de inversion y, cuando fueron llamados a recubrir
cargos publicos, jamds se mostraron reacios a su nombramiento.

Mientras, en los casos de Batlle y Ordénez, Arena, Buero, De Pena parece
evidente que fueron politicos que invirtieron en una pequena vina. Por cuanto,
en las pocas ocasiones en las cuales tenemos datos ciertos al respecto, la produc-
tividad de los vinedos de estos politicos productores no era para nada despre-
ciable e indicaba que se procedia con un cierto esmero al cultivo, no hay dudas
sobre el hecho de que sus preocupaciones y ocupaciones no se centraban en la
vitiviniculturas. Asi que parecerian ser hombres politicos que invirtieron en una
granja que, para que fuese mas productiva, incluy6 una vina. Es interesante se-
nalar que la acumulacion que permitié su entrada en el sector se debi6 a razones
de herencia, a las entradas obtenidas con su actividad profesional, pero, muy
probablemente, también por los sueldos recibidos como politicos.

Esta subdivision, de todas maneras, debe considerarse como muy genérica.
En general, es bastante complicado definir la primacia del interés politico sobre
el econémico-productivo (o el revés). En los casos de los pioneros o de los he-
rederos de las empresas de los pioneros, la dedicacion destinada a la produccion
viticola fue acompanada por un equivalente y escrupuloso desvelo para la ac-
tuacion institucional. Solo la carrera politica de Varzi fue limitada en el tiempo,
debido a que se equivocd al respaldar a Santos cuando era evidente su decaden-
cia y también porque su participacion institucional fue, fundamentalmente, una
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manera de retribuir los favores recibidos en la concesién de contratos por parte
del Estado (Beretta Curi, 1993: 55-67). Mientras, la trayectoria de Vidiella,
Pons, Campisteguy y Caviglia no aparenta ser la de empresarios «obligados» a
intervenir en politica.

Los estudios de Beretta Curi (2002, 2008) han evidenciado la escasa parti-
cipacion de miembros de la oligarquia tradicional en la vitivinicultura. El sector
que fue promocionado fundamentalmente por empresarios que estaban realizan-
do o habian recién cumplido el proceso de ascenso social, cuyos capitales prove-
nian de la industria o del comercio. También entre los politicos productores se
verifica una idéntica sobrerrepresentacién de hombres «nuevos» (con importan-
tes excepciones, como la de Batlle y Ordénez y de la familia Artagaveytia). Creo
que esta hipdtesis deberia ser matizada.

Sin discutir el caracter «novedoso» de la gran mayoria de los empresarios
vitivinicolas, hay que tener presente el hecho de que algunos de los politicos
productores no eran tan «nuevos». Si Francisco Vidiella y Buenaventura Caviglia
efectivamente fueron inmigrados exitosos que, a través de la consolidacion de la
actividad comercial —el primero— e industrial —el segundo—, promovieron la
diversificacion de sus negocios y, en este marco, hicieron de la vitivinicultura un
ambito privilegiado de sus inversiones, sus hijos Federico y Luis ya pertenecian
a la elite. Es decir, fueron grandes empresarios, pero no «nuevos» empresarios.
Ademas, el cardcter de «recién llegado» deberia ser cotejado con la estrategia
matrimonial llevada a cabo por cada politico emprendedor. Por ejemplo, Tajes
no hacia parte del antiguo patriciado y encontro en el ejército y en los cargos pi-
blicos la fuente de su acumulacion, aunque observar esto no implica concordar
con Pivel Devoto (1942: 198), quien acusé al general presidente de <haberse en-
riquecido con los dineros publicos». Sin embargo, su casamiento con Asuncion
Sainz de la Pena, que provenia de una familia de la oligarquia criolla, ayudé no
poco para que su fortuna se consolidara. Por ultimo, deberia considerarse que,
en el caso de Uruguay, el concepto de oligarquia «tradicional» tiene un discuti-
ble valor explicativo. Buena parte de lo que, en el dltimo cuarto del siglo x1x, se
consideraba como elite «tradicional» estaba conformada por familias que habian
realizado su ascenso social durante y luego de la Guerra Grande, después de
haber reemplazado a otros oligarcas «tradicionales», que se habian consolidado
como tales durante las guerras de independencia y que, a su vez, habian relevado
al patriciado que se habia enriquecido entre la fundacion de Montevideo y las
invasiones inglesas. Es decir, los relevos fueron frecuentes y los grupos sociales
tuvieron pocas posibilidades para consolidarse en el poder, algo que contribuye
a poner en discusion el recurso al concepto de «tradicional». Mucho menos evi-
dente es la trayectoria dicotémica establecida por la historiografia dominante.
Paradéjicamente, en la vitivinicultura, los principales empresarios que integra-
ban la elite «tradicional» se caracterizaron por alejarse de la actividad politica,
como en el caso de Luis de la Torre, o tuvieron una presencia secundaria, como
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en el caso de Francisco Aguilar y Leal hijo,* de Castellanos y De Pena. Mientras,
todos los «<hombres nuevos» (Varzi, Pons, Vidiella, Campisteguy, Caviglia) tuvie-
ron un comportamiento exactamente opuesto, ocupando sistematicamente todo
cargo institucional para el cual fueron nombrados.

Aunque a nivel local se pueden encontrar productores que integraron la
totalidad de las agrupaciones politicas, a nivel nacional la gran mayoria de los
politicos productores fueron exponentes del Partido Colorado. Los represen-
tantes del Partido Blanco que invirtieron en vitivinicultura tuvieron una trayec-
toria politica mucho menos trascendente. Es el caso, por ejemplo, de Adolfo
Artagaveytia, miembro de una familia propietaria de diversos establecimientos
agropecuarios en Uruguay (estancias Haras Las Acacias, estancia Santa Maria
del Yi de 5000 ha, Haras Santa Lucia de 871 ha, Haras y Cabana Las Piedras)
y en Argentina (estancia San Ramén de Guamini) y empenada también en ac-
tividades financieras de diferente naturaleza, la principal de las cuales fue la de
prestamista (Jacob, 2000: 109-110). A finales del siglo x1x, los Artagaveytia
implantaron un vinedo de 12 ha en Haras y Cabana Las Piedras, donde ademas
se habia instalado un espacio destinado a la produccién hortofruticola, otro
para las vacaciones familiares y, en ocasiones, servia también para el descanso
de los animales directos a los frigorificos capitalinos (Bonfanti, 2006). Creo que
la mayor representacién de colorados entre los politicos productores se debe
mds a la absoluta coincidencia entre instancias gubernamentales y este parti-
do que a una eventual predisposicion de esta agrupacion para las actividades
agroindustriales.

Una porcién importante de los politicos productores tuvo su periodo for-
mativo entre las dos crisis de 1886 y 1890, fase en que las criticas al sistema
productivo fundamentado sobre las exportaciones ganaderas fueron particu-
larmente dsperas. Muchos participaron en los gobiernos «civilistas» e integra-
ron el Consejo de Estado de 1898, después del golpe de Estado de Cuestas.
Aunque con matices, todos protagonizaron momentos politicos en los cuales
los proyectos que promovian la diferenciacion y el impulso agricola tuvieron
un particular eco y posibilidad de desarrollo. Asi que es posible encontrar una
cierta logica entre discurso politico y tipo de inversion: los politicos producto-
res proyectaron y pensaron un pais econémicamente diferenciado en el cual la
agricultura hubiese tenido un papel importante y, en consecuencia, invirtieron
en un sector agroindustrial.

Ademas de razones ideoldgicas, conviene considerar también que, en el
reducido ambito de socializacién de las elites uruguayas, la posesion de un

8  Hijo del homénimo comerciante de origen canario residente, que desde finales del siglo
XIX se habia caracterizado por una peculiar atencién a las experimentaciones agricolas
(vitivinicultura, tabaco, gusano de seda) y pecuarias (importacién de nuevas razas de ganado
vacuno, camelos), Francisco Aguilar y Leal fue secretario de la Cdmara de Representantes a
lo largo de casi dos décadas. Ademas de su actividad como comerciante, poseia un vinedo de

11 ha en Maronas. RARU, ano xxI, n.° 4, Montevideo, 31/2/1892, p. 93.
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182

Universidad de la Republica



vinedo pudo convertirse en una «certificacién de pertenencia» y una «conno-
tacion de prestigio» por relacionarse a quienes controlaban el poder, como
aconteci6 en el caso chileno (Del Pozo, 1999: 99) 0o, mds vulgarmente, en una
moda (Beretta Curi, 1999).

Sin embargo, el principal atractivo para estos y otros empresarios fue la
rentabilidad del sector. Aun admitiendo el caracter publicitario que tuvo buena
parte de la literatura sobre el tema, en todos los textos dedicados al sector se
recalcé que la vid y el vino representaban una inversién que garantizaba retornos
interesantes. Por ejemplo, en 1887, el periddico de Salto £/ Arapey calculd, a
partir de estimaciones realizadas por Pascual Harriague, que, a pesar de la ele-
vadisima inversién necesaria hasta que entrara en produccién (1573,10 pesos en
oro), 1 ha de vifledo otorgaba una utilidad de 374,90 pesos anuales.” Mientras,
tomando como base el resultado promedio de la cosecha de 1923 y especifi-
cando que «gastos y beneficios [...| estdn en relacién con la proporcién directa
de la superficie que se explota», el Ing. Agr. Julio Frommel calcul6 en 1925 un
beneficio neto de 454 pesos sobre un capital invertido de 700 pesos por ha, con
una ganancia del 64,86% (Lépez Campana, 1925: 182).

En sintesis, a pesar de las diferentes caracteristicas originales de estos pro-
ductores y de que en alglin caso parece evidente que la vitivinicultura no fuera
un ambito de actividad privilegiado, su rentabilidad y su constante expansién
represent6 el principal atractivo para estos empresarios.

El comportamiento empresarial de los politicos productores

Compatiblemente con el hecho de que no siempre las fuentes ofrecen su-
ficiente informacion sobre la evolucion histérica de las firmas de los politicos
productores, he analizado el comportamiento empresarial de este nucleo de in-
versionistas sobre la base de algunos items: zona donde se implant6 la vina o la
bodega, extensién del vinedo, productividad, organizacion interna, tiempo de
permanencia en el sector, posibilidad de elaborar el vino, efectos sobre la es-
tructura productiva.

Un poco més complicado es el estudio de los procesos de innovacion tec-
noldgica, donde la informacion relativa a los grandes empresarios es bastante
adecuada mientras que sobre los productores con pequenos vinedos es escasa.
Con esta salvedad, es posible inferir que los politicos productores que tenian
una empresa grande mantuvieron una considerable atencién hacia el cambio
tecnoldgico. Mientras, los politicos productores que poseian una pequena vina
se mantuvieron rezagados o, mds bien, demostraron un cierto desinterés ha-
cia las innovaciones. Quisiera recalcar esta diferencia comportamental porque
no fue una caracteristica del sector, que se caracterizo, entre otras cosas, por
la presencia de un grupo numéricamente consistente de pequenos y medianos

9  Elarticulo de £/ Arapey reproducido en RARU, ano xv1, n.° 18, Montevideo, 30/9/1887,
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productores que promovieron de forma constante la innovacion tecnolégica y
técnica de su produccion.

Desde el punto de vista del area geografica de inversion, los politicos pro-
ductores que tuvieron una trascendencia nacional siguieron los criterios gene-
rales e intervinieron fundamentalmente en la cuenca del Rio Santa Lucia. Esto
parece ser mas el resultado de la evolucion histérica del sector que de una es-
trategia empresarial consciente. He intentado explicar las razones que llevaron
a que, luego de una fase experimental en la cual la vitivinicultura se difundié en
todo el territorio, el sector tendié a concentrarse en el sur del pais y en otros
pequenos islotes constituidos por grandes empresas que habian logrado sobre-
vivir a la invasién filoxérica (Bonfanti, 2010a). La trayectoria de los politicos
productores parece fortalecer esta hipotesis. El tinico caso de una inversion
externa a la cuenca del Rio Santa Lucia, es el de Luis Caviglia, que habia he-
redado de su padre una grande empresa ya consolidada en Soriano, empresa
que represent6 uno de estos puntos o islas extraterritoriales que conformaron
la region vitivinicola.

Respecto a otros grupos que intervinieron en el sector, se registra una sobre-
rrepresentacion de politicos productores entre los propietarios de establecimien-
tos conformados por grandes vifiedos. Segiin los cdlculos de Galanti (1919: 101)
existian en Montevideo nueve vinedos con una extension mayor a las 20 ha, por
un total de 358 ha (aproximadamente el 11,5% del total de 3115 ha del departa-
mento). De estos nueve vinedos, dos pertenecian a politicos productores (Varzi y
Vidiella) y otro era administrado por Santiago Rivas, abogado, diputado en 19035,
diplomatico en Austria-Hungria entre 1913 y 1914, ministro de Obras Publicas
desde 1916 a 1919, presidente del BHU en 1919, miembro del Consejo Nacional
de Administracion entre 1924 hasta su muerte en 1927 y administrador de las
100 ha de la Sucesién Giot (Barrdn y Nahum, 1986: 74, Galanti, 1919: 125).
El 44,97% de la extension total de los vinedos grandes pertenecia a productores
politicos (Galanti, 1919: 220-224). En el caso de Canelones, los vifiedos que
superaban las 20 ha eran seis por un total de 265 ha (23,4% aproximadamente de
la extensi6n total departamental). De estas, los politicos productores controlaban
139 ha (Campisteguy 64 ha, Pons 75 ha), aproximadamente el 52% de la super-
ficie de los grandes vinedos (Galanti, 1919: 226-227).%°

A pesar de esto, la gran mayoria de los politicos que intervino en el sector
se limitd a efectuar inversiones en vinas generalmente no superiores a las 3 ha.
La existencia de pequenos vinedos en manos de personalidades importantes
relativiza parte de las consideraciones sobre la pequena propiedad vitivinicola.
La idea de que la viticultura fuese el resultado del empeno de pequenos pro-
ductores fue una conviccion arraigada en la literatura de la época. De manera
particular, se recalco el hecho de que la vitivinicultura garantizaba importantes
ganancias aun en predios reducidos, asi como la tendencia hacia la continua

10 A causa de la particular estructuracién de la propiedad viticola en Soriano y de la extension del

j vinedo de Caviglia, en este departamento el peso del politico productor era atin mas elevado.
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disminucién del tamano de los vinedos. En 1912 el ingeniero agrénomo Julio
Frommel, varias veces responsable de la Direccion de Agronomia del Ministerio
de Industrias, sostenia que si se hubiese dividido la superficie total cultivada a
vina por el nimero de viticultores, se hubiese hallado que «en 1904, cada pro-
pietario no cultivaba menos de 3 ha de vinedos, habiéndose reducido esa cifra
en 1910, a 2,6 ha». Sin embargo, considerando que existia en el pais un nimero
representativo de vinas cuya superficie se encontraba entre las 20 y las 200 ha,
Frommel concluia que «la mayor parte de los viticultores no cultiva mds que
superficies en extremo pequenas, es decir, que no explota sino las hectdreas que
pueden manejar por si mismos, sin tener que recurrir a la mano de obra ajena»
(Lloyd, 1912: 252).

La frecuencia con la cual se subray6 la limitada extensién de los vinedos
hace sospechar el caracter publicitario de esta consideracion, al poner el foco
en el cardcter redistributivo de la agricultura, uno de los pilares de las ideolo-
gias reformistas de finales del siglo x1x y principios del siglo xx. Sin embargo,
efectivamente la extension de los vinedos se redujo estadisticamente. Como ha
senalado Baptista (2005) a partir del examen de la extension promedio de los
vifiedos, calculada sobre los datos de la Direccién de Impuestos Internos (pir),
de un promedio de 7,4 ha en 1892 se pasé a uno de 2,5 ha en 1930. En el mismo
sentido, presentando una estimacion realizada en base a datos de 1915, Baptista
sostiene que

... en dicho ano el 71% de los viticultores uruguayos explotaba menos de 3 ha

de vinedos y ocupaban apenas el 22% de la superficie viticola del pais; mien-

tras los viticultores con més de 20 ha de vinedos eran poco mas del 1 %, pero

agrupaban el 24% de la tierra destinada a este cultivo (20035: 51).

Creo conveniente relativizar estas afirmaciones. En primer lugar, la pir re-
gistraba todos los predios que venian denunciados como «vinedos» por parte de
sus propietarios, pero un empresario podia poseer uno o mas vinedos en estable-
cimientos diferentes, situacion que distorsiona el célculo estadistico. En segundo
lugar, la insistencia en la ecuacién entre tamano reducido de los predios y pequena
propiedad no considera los elevadisimos costos de implantacion de un vinedo. En
un pais en el cual el tamano promedio de las explotaciones ganaderas superaba las
2000 ha, un predio de 5 ha puede resultar muy pequeno. Sin embargo, segin cél-
culos hechos a partir de estimaciones de gasto publicadas por diversos periédicos,
en 189o la inversion necesaria para la implantacion de un vinedo de 38 ha corres-
pondia a aquella necesaria para la puesta en actividad de una estancia ganadera
de 1992 ha, comprendida su dotacién de animales. El costo por hectarea de una
vina todavia no en produccion superaba los mil pesos sin contar la compra de un
terreno, cifra que, seglin provisorias estimaciones, un pequeno agricultor hubiese
podido ahorrar en el plazo de 24 anos, siempre que su familia no gastara nada
mas que en alimentacion (Bonfanti, 2006). Y aunque con el tiempo con los costes
de implantacién tendieron a decrecer, las fuentes confirman que se mantuvieron
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siempre particularmente elevados.”” Por tltimo, como confirma la trayectoria de
algunos de los politicos productores, la comparacioén entre extension de los vine-
dos y propietarios demuestra que la efectiva reduccion del tamano de los predios
tuvo una discutible relacion con un acceso mas democratico a la propiedad. Batlle
y Ordénez tenia un vinedo que alcanzé un maximo de 3 ha, pero no puede ser
considerado como un «pequeno propietario», sino como el dos veces presidente
de la Republica y personaje de mayor gravitacién en la vida politica del pais que,
entre otras cosas, poseia una vina de pequenas dimensiones.

Con respecto a la productividad ya dije que no estan disponibles datos
de produccién para todos los anos y, en consecuencia, es imposible construir
series. Asi que cualquier afirmacién al respecto tiene una relativa confiabili-
dad. Cuando existen referencias comunes a todos los politicos productores,
a veces estimadas, podemos deducir que todos tenian una buena productivi-
dad, levemente mayor en los vinedos mds extensos. Sin embargo, més que el
tamano de los predios, el mejor o peor desempeno parece estar relacionado
a la forma de organizacién de la empresa. La pluriactividad de estos empre-
sarios —vitivinicultores, pero también comerciantes, industriales, rentistas y,
ademas, politicos— imposibilitaba controlar todos los aspectos productivos de
sus establecimientos. A pesar de que es posible evidenciar una cierta reticencia
en delegar funciones, todos terminaron organizando los vinedos sobre la base
de contratos de aparceria y delegaron en un técnico o en un encargado los
principales aspectos de la produccién. Por lo menos en el caso de los grandes
empresarios, los contratos agrarios o la presencia de un enélogo implicé un
incremento de la produccion y la productividad.

La delegacion de los aspectos productivos en un encargado no implicé
una equivalente evolucion en la organizacion de la empresa. Mientras en el
caso de los politicos productores pequenos no hay noticias sobre el desarrollo
organizacional de las firmas, las grandes empresas evolucionaron rapidamente
hacia sociedades anénimas o a responsabilidad limitada, aunque conservaron
el rasgo familiar con el fundador-propietario al mando. La delegacion de fun-
ciones y la despersonalizacion, caracteristicas de estos sistemas organizativos,
no se reflejaron en estas sociedades anénimas que, en los hechos, siguieron
siendo familias «disfrazadas» de firmas, bajo el rigido y estricto control de su
fundador. Es posible relevar repetidos cambios de nombre de las firmas.” Sin
embargo, es probable que, mas que la necesidad de limitar la responsabilidad

11 En su tesis para obtener el titulo de ingeniero agrénomo Manuel Mendizabal subrayaba la
dificultad de establecer con exactitud los costes de implantacién de un vinedo, debido al
peso de las diferentes variables que influian en la puesta en marcha del cultivo. Sin embargo,
calculaba que el gasto promedio de un hectarea de vina en los departamentos de Canelones
y Montevideo, sin considerar el costo de la tierra, amontaba a 645,90 pesos en el periodo
anterior a la Primera Guerra Mundial y a 1229,40 luego de la finalizacién del conflicto
(Mendizébal, 19IQ: 19—23).

12 Por ejemplo, en menos de treinta anos la empresa de Campisteguy se llamé Granja

Campisteguy, Granja La Oriental, Romeo Aprile y Cia, J. Campisteguy y Cia., véase £/
§ pisteguy ] prile y pisteguy y
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patrimonial personal frente a problemas econémicos, estas transformaciones
formales de las empresas se debieron a la necesidad de evitar identificaciones
inmediatas y evidentes entre cargo politico y participacion empresarial. En
lineas generales, en ocasion de un nombramiento jerarquico particularmente
importante o cuando su carrera lo hacia demasiado identificable, los politicos
productores pusieron al frente de la actividad a un familiar directo. Por ejem-
plo, el vinedo de Batlle y Ordénez se registré a nombre del hijo Cesar Batlle
Pacheco y un caso andlogo se verificé con Juan Blengio Rocca.’s Tal vez para
evitar implicaciones y para salvaguardar la imagen publica, se procedié a la
autocompraventa de la firma, en el sentido de que el mismo empresario vendié
su establecimiento a una sociedad conformada ad /oc, en la cual tenia una par-
ticipacion importante junto a otros familiares. En algin caso, como el de Pons
en 1910 y, muy probablemente, de Campisteguy en los anos veinte, la trans-
formacién nominativa de la firma fue determinada, ademas por la necesidad
de evitar posibles acusaciones de connivencia, por la necesidad de encontrar
fuentes de financiacién. Se constituyeron sociedades andénimas que emitieron
acciones con la intencién de captar recursos entre miembros mads alejados de la
red familiar. Por lo menos en el caso de Pons, esta estrategia fracasé. De todas
maneras, una vez concluido el mandato institucional y superada la necesidad
de encontrar crédito inmediato, ambos empresarios volvieron a adquirir la casi
totalidad de las participaciones societarias.

Los politicos productores que realizaron grandes inversiones en el sector
construyeron también una bodega fuertemente tecnificada. Los que se limita-
ron a implantar pequenos vinedos generalmente no tuvieron la posibilidad de
elaborar la uva o mantuvieron un nivel semiartesanal. Algunos de estos grandes
empresarios terminaron desprendiéndose de su bodega, a través de su venta o su
cesién a un bodeguero, en un comportamiento con escasa racionalidad econémi-
ca. La posesion de una bodega constituia el centro del negocio. Aun a granel, el
vino era mas rentable que la uva. Ademas, los mismos productores que vendieron
su establecimiento se quejaron amargamente de los abusos de los bodegueros.
En su autobiografia, Pablo Varzi se lamenta de que, a partir de la venta de su
bodega, tuvo que «pasar por las horcas caudinas» de un bodeguero (Beretta
Curi, 1993: 2035) y la decisién fue tan poco rentable que lo llevé a promover la
Sociedad Cooperativa de Viticultores, destinada exclusivamente a la elabora-
cién del vino de sus socios. Mientras, Diego Pons ironizaba sobre el hecho de
que el bodeguero Isidro Alegressa, al cual habia arrendado su bodega, todos los
anos le pagaba las uvas «al precio de la crisis» (Bonfanti, 2010b).

Plata, //afo 11, n.° 38, Guadalupe (Canelones), 5/8/1894, E/ Eco Pedrense, //ano 1,n.° 3,
Las Piedras, 16/4/1899; Galanti, 1919: 144 y 226; Lépez Campana, 1925: 841.

13 Juan Blengio Rocca, abogado, miembro del Consejo de Estado en 1898, miembro del
directorio del BHU entre 1905 y 1908, varias veces diputado, senador (1905-191 1), ministro
de Instruccién Publica (191 1-1914), miembro del directorio del Brou (1918), abogado de la
Ford Motor Co., poseia en 1926, a nombre del hijo Félix, un pequeno vinedo de tres cuartos

de hectdreas, con 2000 cepas en produccién y una cosecha calculada en 3500 kg de uva. /—‘
————
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Para explicar la cesion del establecimiento Varzi aduce una enfermedad
que le impedia hacerse cargo del negocio. Sin embargo, no se entiende porque
a los cinco anos de haber efectuado la venta, Varzi se empend en organizar una
cooperativa destinada a la elaboracién de vino. En el caso de Pons, el arriendo
de su bodega correspondi6 a su nombramiento diplomadtico en Italia. Es pro-
bable que la misma dinamica sectorial pueda aclarar estas decisiones. Frente al
impetuoso crecimiento de la vitivinicultura a partir de los anos diez del siglo
XX, era necesario promover una creciente especializacion de las empresas que
permitiera una integracion horizontal y vertical. Sin embargo, la especializa-
cién implicaba abandonar otras actividades (econémicas y politicas) que tenian
equivalentes niveles de rentabilidad. Obligados a decidir, no necesariamente
los grandes empresarios que eran también politicos optaron para seguir en la
vitivinicultura, a pesar de su trayectoria anterior en el sector. No fue esta una
evolucion especifica de los politicos productores, ya que en esta fase de defi-
nitiva consolidacién del sector se caracterizé por un equivalente proceso de
abandono por parte de otros grandes empresarios diferenciados que no tuvieron
ninguna trayectoria politica.

Una ultima observacion. Creo importante senalar que si los politicos pro-
ductores que no poseian o que vendieron una bodega se quejaron de la postura
de los grandes elaboradores, esto implica que su trayectoria publica y su poder
no influenciaron las relaciones existentes en ambito econdémico. También ellos,
como otros productores socialmente menos importantes, tuvieron que pasar por
las «horcas caudinas» de los grandes bodegueros.

La politica de los politicos productores

El 5 de enero de 1888, el gobierno sancion6 de manera urgente una nueva
ley de aduana, que las dos ramas del PParlamento habian aprobado el dia anterior.
El informe de la Comision de Hacienda de la Camara de Representantes que
acompano el proyecto, presentado el 31 de octubre de 1887, admitia que el
organismo se habia «detenido especialmente» en la vitivinicultura, a la cual se
concedia una particular proteccion, ya que

... nuestra industria vinicola, como toda industria nueva, debe ser protegi-

da, sobre todo, para las clases ordinarias, antes de pasar 4 las que requie-

ren mayor perfeccién y mayores costos de elaboracion, y 4 este objeto han

venido 4 responder los aumentos de derechos establecidos sobre aquéllas

(Barrén ez al., 1992: 67).

La composicion de los impulsores de esta ley es paradigmatica. Como ya
dije, integraba la Comision de Hacienda Pablo Varzi, quien habia comenzado
en aquel mismo ano sus ensayos como viticultor. Otro productor, el general

14 El texto de la ley y su reglamentacion en Coleccion Legislativa de la Repiiblica Oriental del
Uruguay 1888 por Matias Alonso Criado (Registro Nacional de Leyes y Decretos [RNLD]),

Montevideo, Manuel Criado, 1889, tomo x1, 2. parte, pp. 3-8 .50-52.
§ 9 parte, pp. 3-8 y pp.50-5
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Maximo Tajes's, era presidente de la Republica. El ministro de Relaciones
Exteriores era Ildefonso Garcia Lagos que unas décadas después de la apro-
bacién de la ley poseia 3 ha de vinedo en Manga (Galanti, 1919: 222). En la
cartera de Guerra y Marina se encontraba el general Pedro de Ledn, también
viticultor en Manga.”® El presidente de la Cdmara de Representantes y firmante
de la ley era Eduardo Mac Eachen, cuyo hijo homénimo heredd, entre otros
bienes, unos 30000 m de vina en el PPaso Calpino (Montevideo).

No fue esta la inica ocasion en la cual se registré una casi absoluta coin-
cidencia entre representacion institucional y empresariado vitivinicola. Estas
frecuentes superposiciones derivaron en frecuentes alusiones, mas o menos ex-
plicitas, a que la vitivinicultura en general, y determinados grupos de produc-
tores en particular, recibieran un trato de favor por parte del gobierno central.
Por ejemplo, en ocasién del debate sobre la primera ley que intentaba regla-
mentar la totalidad de los aspectos del sector en 1903, el diputado colorado
Setembrino Pereda declaré que la vitivinicultura era «digna sin duda de pro-
teccion, pero no de una proteccién desmedida» (Pereda, 1903: 14). Mientras, a
mitad de los anos cincuenta el cronista salteno Eduardo S. Taborda senalé a la
ley de vinos de 1903, y a los politicos productores de Montevideo y Canelones
que la promovieron, como los principales responsables de la decadencia de la
vitivinicultura saltena (Taborda, 1955: T117).

A pesar de que estas denuncias se reiteraron a lo largo del periodo aqui
analizado, el examen de la trayectoria de los empresarios politicos no parece
confirmar la intencionalidad de favorecer a determinadas zonas y tampoco que,
en las ocasiones en que ocuparon un cargo institucional, intentaran privilegiar
el desarrollo vitivinicola mas de lo que hicieron otros politicos que vitivinicul-
tores no eran.

Volveré en otro momento a examinar los lineamientos legislativos sobre el
sector,'” asi que me limitaré a senalar algunas cuestiones generales que enmarcan
el contexto en que actuaron los politicos productores y otras, mas especificas,
que se relacionan directamente con su trayectoria.

La vitivinicultura fue, sin duda, favorecida por las disposiciones legis-
lativas, al considerarse como un ambito productivo importante, pero jamds
fue considerada por el elenco politico como un sector estratégico, asi que no
recibié ningun tratamiento privilegiado o, por lo menos, no mayor que otros
sectores agropecuarios. Por otra parte, toda disposicion de impulso que el
sector recibié fue supeditada a las exigencias de mantener y ampliar la finan-
ciacion del Estado.

15 Losrangos militares corresponden al escalafén que ocupaba en el momento histérico de cada
referencia.

16 El vinedo de De Leén fue destruido por la filoxera en 1894, pero unos anos después estaba
en reconstruccion, «Noticias. Manchas filoxéricas» en £/ Plata, ano 2, n.° 16, Guadalupe
(Canelones), 4/3/1894, p. 2.

17 Véase el capitulo «Entre el impulso, la proteccién y el desinterés. Un examen de la legislacion

vitivinicola (1870-1930)» en el tomo 11 de esta coleccion. /”
—
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Respecto al caso especifico de la ley de aduana de 1888, en lugar del ci-
nismo planificado por parte de inversionistas que, aprovechando su mandato
institucional, privilegiaron un aspecto de sus actividades, se evidencia la situa-
cién diametralmente opuesta. En el momento en que se voto la ley de aduana,
solamente Varzi y Tajes habian comenzado a incursionar en el sector. Asi que
pareceria que fue el posible impacto de la misma disposicién legislativa que
propulsé el interés empresarial hacia la produccion viticola y no lo contrario. La
vitivinicultura terminé beneficiandose de una disposicién general enmarcada en
un proyecto que intentaba promover y encauzar la diferenciacion econémica
del pais. Sin embargo, la idea de que el proteccionismo fue clave para el despe-
gue del sector es bastante discutible, ya que el nivel de proteccion solamente
luego de la crisis de 1929 superé el 50% del precio del vino importado y que
siempre estuvo subordinado a la necesidad de preservar las entradas aduaneras.
Significativamente, cuando las importaciones tendieron a menguar debido al
dinamico crecimiento de la produccion interna, se impusieron impuestos al
consumo interno (RNLD, 1900: 347-352). La propuesta originaria destinada a
gravar el vino nacional, que derivé en esta ley, fue impulsada por Diego Pons.
Un discurso analogo se puede hacer sobre la ley de 1903, que no influy6 direc-
tamente en la crisis sectorial de Salto, como demuestran los datos de produc-
cién del sector, y que fue duramente contestada también por los productores
del sur del pais.

Se puede decir que la elevada compenetracion entre politica y actividades
econdmicas es evidente también en otros sectores. Limitdndonos a los citados
casos de «politicos productores vitivinicolas», es evidente que se podria superpo-
ner el discurso y, por ejemplo, examinar a estos politicos como «comerciantes»,
considerando el elevado nimero de miembros de este grupo que intervinieron
en el intercambio comercial, o como «politicos ganaderos» o «politicos industria-
les», etcétera. El estrecho vinculo entre vida publica y asuntos privados se puede
relevar en todos los ambitos econémicos del Uruguay de finales del siglo x1x y
principios del xx.

Las repetidas y relativamente tempranas medidas de tipo administrativo des-
tinadas a evitar estas conexiones indican que el elenco politico, aunque gozara de
los beneficios de estos nexos, tenia plena conciencia de los riesgos implicitos de
esta superposicion de intereses. En 1907, el decreto presidencial sobre la nueva
organizacion de las secretarias de Estado imposibilitaba a los empleados «trami-
tar asuntos» en el ministerio en que trabajaban o en otras oficinas del Estado, asi
como prohibia la transmisién de cualquier tipo de noticias e informacién sobre
«asuntos de servicio» (RNLD, 1907: 140-141). En 1919 se reiteraron y fortale-
cieron las restricciones a través de un nuevo decreto presidencial que impedia a
algunos altos funcionarios de la administracion publica (el Presidente, el secre-
tario de la presidencia, los ministros y los subsecretarios) la tramitacién ante las
oficinas del Estado de asuntos de su interés personal, con la finalidad de «evitar

§
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el uso ilegitimo de la influencia inherente a sus cargos» (RNLD, 1919: 448-449).™
A pesar de esto, en 1945 el entonces exministro Javier Mendivil se mostré es-
céptico sobre la eficacia de estas medidas, entre otras cosas porque no fueron
validadas «por ninguna disposicion legal posterior»."? Algo que implica admitir
que, aunque se tuviera conciencia de la necesidad de poner limites a la relacion
entre actividad publica y econdmica, esta resulté ser un factor demasiado resis-
tente para ser circunscripta.

Sin embargo, creo que la observacion mas sencilla, es decir que los diferen-
tes gobiernos apoyaron determinados ambitos productivos porque muchos de
sus miembros estaban involucrados en el sector, sea absolutamente incorrecta.
Los nexos entre sectores politico y empresarial deben ser analizados sin caer en
conclusiones simplistas y mecanicas tanto sobre el alcance de las mismas rela-
ciones como sobre la actuacion especifica de los actores sociales involucrados,
cuyos ambitos de actuacién eran limitados. El Estado no intervino de forma
«patrimonial». Jamds encontramos disposiciones que favorezcan de manera es-
pecifica a un productor determinado, sino medidas que tendian a garantizar
una légica de relaciones sociales, politicas y econdmicas que se consideraban
validas para todo el sector. Y en las resoluciones el interés general —de toda la
vitivinicultura sobre el interés de un productor o de un grupo de productores,
de toda la economia sobre la vitivinicultura— terminé primando sobre el pro-
vecho de partes.

Examinar la extraordinaria representacion de vitivinicultores entre el elenco
politico y la profundidad de los nexos entre politica y vitivinicultura implica
observar que estas relaciones no gozaron una linealidad consecuente y se modi-
ficaron histéricamente.

En el periodo aqui analizado se verific6 una profunda transformacion del
sistema politico con el abandono del sistema representativo liberal decimonéni-
co a favor de un régimen democratico. Sin ahondar en obviedades (naturalmente
esta metamorfosis incidié también en las relaciones entre elenco gubernamental
y sector empresarial), creo importante sefialar una evidente diferencia compor-
tamental que se manifiesta particularmente en aquellos politicos productores
que tenian una importante inversion vitivinicola, es decir en los que fueron mas
bien productores que politicos o tanto productores cuanto politicos. Antes de la
instauracion del sufragio universal, la modalidad de actuacién publica de estos
empresarios politicos se caracteriz por unos sesgos que, a la vez, se pueden
definir de «antipoliticos» y de «participativos». Haré dos ejemplos. Como acapite
del Album de visitantes de su granja, Varzi escribi6 el 1.° de marzo de 1891:
«el dia que, en la Republica, predomine el nimero de los agricultores sobre el

18 Esinteresante observar la interpretacion que la nueva ley ofrecia del decreto de 1907, citado
anteriormente. Mientras el articulo n.” 67 del decreto de 1907 prohibia de manera expresa
que los empleados tramitaran asuntos ante las oficinas ministeriales, en los considerando de
laley de 1919 esta prohibicién se transforma en una «inconveniencia».

19 Diario de Sesiones de la H. Cdmara de Representantes (DSCR), tomo 465, sesién del

28/12/1945, p. 39. ;
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de los politicos, se habrd resuelto el problema de la felicidad de la Patria» (cit.
en Beretta, 1993: 103). En 1888 Federico R. Vidiella arremetié contra la aru,
gremial de la cual era miembro y cuya presidencia alcanzé dos anos después, por
circunseribir su actuacion a la propaganda de mejoras técnicas y tecnoldgicas,
descuidando la movilizacién efectiva de los estancieros. Convencido de que la
ARU debia «salir de la senda trillada de la propaganda para entrar de lleno a la
accién», Vidiella se mostraba confiado en que la gremial empresarial pudiera de-
sarrollar un papel politico, ademads de técnico, y denunciaba aquellos estancieros
que mantenian una excesiva confianza en la accion gubernamental «esperdndolo
todo de alli» (cit. en Barrdn y Nahum, 1981: 257). Las criticas hacia lo politico
no se tradujeron en conductas coherentes. El énfasis que Vidiella puso en sus
recriminaciones a la ARU no le impidié ocupar cargos elevados tanto en la ad-
ministracién publica como en la misma gremial. Cuando estuvo en el gobierno,
Vidiella se caracterizé por conservar los lineamientos de una politica a su manera
interventora en ambitos econémicos y cuando dirigi6 la ARU se mantuvo en la
tradicional «senda trillada» que tanto habia criticado. Por su parte, se ha visto
que Varzi el mismo ano de la anotacion citada volvié a aceptar un cargo politico
en la Junta Econdmica Administrativa de Montevideo.

No es esta la ocasién para promover un analisis exhaustivo de las modalida-
des de la actuacion politica del periodo. Sin embargo, la discordancia existente
entre la prédica y la prictica y las contradicciones en el discurso reflejan una
concepcién precisa de la politica, equiparada a las modalidades mas peligrosas
de actuacion social del periodo. Es decir, a los enfrentamientos armados entre
bandos que, paradéjicamente, en raras ocasiones planteaban reivindicaciones ge-
nuinamente politicas. El alejarse de la politica implicaba distanciarse de eso y
la invitacién a participar en politica suponia proponer un nuevo marco para la
organizacion del consenso y, sobre todo, para encauzar el disenso hacia expre-
siones pacificas, sin que esto implicara una puesta en discusion del orden jerdr-
quico que se estaba intentando construir. Asimismo, probablemente represent6
la manifestacion superficial del contraste entre la ideologia liberal de las clases
dirigentes decimononicas, que hubiese querido librar al mercado para que desa-
rrollara los cambios que se entendian indispensables, y el intervencionismo que
las mismas elites impulsaron desde el Estado para promover una mejor insercion
en el sistema de intercambio internacional.

Ya en la transicion hacia la democratizacion politica y, atin mas, luego de
la reforma constitucional de 1917-1919, los politicos empresarios se caracte-
rizaron por la prudencia en los posicionamientos, particularmente frente a las
repetidas escisiones coloradas. Pons mantuvo siempre cordiales relaciones con
José Batlle y Ordénez, pero jamas fue batllista. En ocasién de la escision colo-
rada que dio origen al Partido Colorado Riverista en 1913, logré mantenerse
al margen de la contienda, siendo una de las pocas figuras de relieve que supo
y pudo conservar una absoluta neutralidad. La estrategia de no tomar partido
en las divisiones internas al coloradismo fue adoptada por otros empresarios,

aunque con diferentes grados de destrezas. En el caso de la familia Varzi, por
=\
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ejemplo, mientras Pablo Varzi padre integré el lado riverista, su hijo homénimo
adhirié6 al batllismo (Manini Rios, 1973: 334).

Este comportamiento prudente se evidencia en los debates parlamentarios
relativos al sector. En estas ocasiones, los politicos productores actuaron como
un grupo de presion externo a la esfera institucional y estuvieron absolutamente
ausente de la discusion, excepto cuando fueron llamados en causa por algun
exponente de la oposiciéon como autoridades en el tema. Por ejemplo, en la
discusion parlamentaria de 1914 relativa al incremento del impuesto al vino
importado, fue el diputado blanco Martin C. Martinez quien, en su alocucién,
se refiri6 a Varzi y a Pons, distinguiendo con claridad cuando cumplian sus acti-
vidades privadas, que eran reconocidas y valoradas positivamente, y cuando fun-
ciones publicas, criticadas genéricamente por pertenecer al Partido Colorado.>°
Igual reconocimiento publico recibié Luis Caviglia en ocasién de la polémica
periodistica relacionada a la crisis sectorial de 1925. A pesar de la rudeza del
tono del debate publico, jamas Caviglia, cuando intervino en la discusion, fue
acusado de ser parte interesada (Bonfanti, 2007).

¢:Debe sorprendernos la presencia de politicos en vitivinicultura
y de vitivinicultores en politica?

Solamente si aceptdramos todos los postulados propuestos por la historio-
grafia dominante deberiamos considerar peculiar el fendmeno de inversionistas
de origen politico o de politicos que intervinieron en los negocios durante el
periodo analizado en este trabajo. El analisis microsocial y comparativo permite
descubrir que la inversion econdémica de hombres politicos y la intervencion
politica de empresarios, asi como las situaciones intermedias en las cuales es
dificil definir con exactitud el predominio de una u otra esfera, estuvieron muy
arraigadas en la historia latinoamericana ya desde el periodo colonial. De manera
especifica, las elites, cuando pudieron y cuando era conveniente econémicamen-
te invirtieron en tierras y, por ende, los politicos productores siguieron esta ten-
dencia. Asi que, si tenemos en cuenta las formas de actuacion social en el siglo
x1x, no deberia llamar la atencién encontrar a antiguos y futuros presidentes,
ministros o diputados, involucrados en actividades econémicas ni a empresarios
que fueron presidentes, ministros o parlamentarios. La inversion en vinedos y
en bodegas fue determinada por la rentabilidad (real y potencial) de un sector
en expansion, en el marco de la diferenciacion de sus actividades y tampoco
esto parece ser un comportamiento especifico de la elite uruguaya o rioplatense.
Lejos de ser una practica especifica argentina como concluyé Sabato (1981),
los sectores dirigentes latinoamericanos, como los de otras partes del mundo

20  Diario de Sesiones de la H. Camara de Representantes. Sesiones ordinarias del 1. periodo

de la XXV legislatura, Montevideo, £/ Siglo Ilustrado, 1915, tomo cCXXXII, pp. 93-109. /’
————
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«colocaron regularmente sus activos en distintos campos de actividad, con fuer-
te énfasis en el comercio u las finanzas» (Hora, 2005: 99).**

Si se considera que el comportamiento de las elites estuvo cenido por dos
posibles comportamientos determinados por estructuras mentales —el tradi-
cional dirigido hacia modalidades primitivas de produccién y la politica, el
moderno interesado exclusivamente por la rentabilidad de inversiones capita-
listas— y que el destino manifiesto de la estructura econémica uruguaya fue
la ganaderia, la respuesta a la pregunta de este apartado es obvia. No solo es
inesperada la presencia de politicos vitivinicolas y de vitivinicultores politicos,
sino que la misma existencia del sector resulta llamativa. Sin embargo, si no se
aceptan estos supuestos historiograficos entonces estos fenémenos no resultan
imprevistos ni sorpresivos. Es mas, si la situacion de profunda interpenetracion
entre actividad privada y pablica fue comin a todos los paises latinoamericanos
en este periodo, para un pais con unas dimensiones demograficas tan reducidas
como fue el caso de Uruguay, esta realidad fue atin mas acentuada y continuada
en el tiempo.

Lo que, eventualmente, parece especifico de la realidad uruguaya no es ni
la existencia de un sector politico profesional, ni la ausencia de fronteras claras
entre ocupacion publica y privada. Sino, el hecho de que esta interconexién en-
tre cargos politicos e inversiones econdmicas, esta tendencia a la multiplicidad
de las actividades —econdmicas y politicas— se mantuvo ya entrado el siglo xx.
Por ejemplo, los diferentes sectores de la elite argentina a la altura de la primera
década del siglo pasado, ain sin abandonar la tendencia en colocar activos en
diversos ambitos de la economia, se habian especializado en un sector especifico
con el cual existia una clara identificacién social, como fue el caso de los gran-
des estancieros ganaderos (Hora, 2003). Mientras en Uruguay, la estrechez del
mercado complicé una clara definicién del empresariado, que mantuvo por més
tiempo sus rasgos de marcada diferenciacién, entre las cuales hay que considerar
también los roles institucionales.

Los datos relacionados a la extension de los vinedos nos permiten discri-
minar dos grupos de politicos empresarios. El primero, reducido, estuvo con-
formado por aquellos productores que poseian un terreno muy grande, superior
a las 20 ha o méds de un predio destinado a vinedo. El segundo, mas amplio,
compuesto por los propietarios de una vina que no alcanzaba las 3 o 4 ha. Esta
subdivisién encuentra su justificacion en el hecho de que parece existir una co-
rrespondencia entre extension de la vina, tiempo de permanencia en el sector,
productividad y organizacion de la produccion. Los politicos productores que
tenian vinas mas extendidas tuvieron también una bodega, hicieron una inversion

21 Una interesante critica a la tesis de Sdbato en Rocchi (1996). Sobre la diferenciacién de las
actividades en San Pablo, véase Levi (1987) y Dean (1969), sobre la realidad chilena Bauer
(2008-19735), sobre la colombiana Palacios (2002). Una visién de conjunto y comparativa
en Cerutti y Vellinga (1989). Sobre los rasgos empresariales y la diferenciaciéon en Europa

Kocka v Mitchell (1 ).
§ y 993
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cuantiosa, intervinieron tempranamente en el sector y permanecieron en ¢l por
més tiempo, alcanzaron una mayor productividad, organizaron la produccion
vinica recurriendo a técnicos especializados, se preocuparon para la constante
capacitacion propia y de sus dependientes. LLos propietarios de vinedos menos
extensos limitaron su inversion a la fase agraria despreocupandose por la elabo-
racién de vino (a parte, tal vez, una pequefa cantidad realizada con modalidades
artesanales), delegaron el control y el trabajo a un responsable que no tenifa una
calificacion especifica, tuvieron niveles de productividad mads irregulares y, en
consecuencia, tuvieron una gravitacion limitada. En los primeros de los casos, se
llegd a una clara identificacién entre las dos actividades —la publica y la priva-
da—, mientras en los segundos no. O, dicho de otra manera, mientras Federico
Vidiella fue, ademads de politico, ministro, embajador, cabanero, también vitivi-
nicultor, Domingo Arena fue un hombre politico que —y esto se descubrié 70
anos después de su muerte— tenia un vinedo. De todos modos, esta subdivision
tiene un valor fundamentalmente descriptivo. Como hemos visto, el éxito em-
presarial de estos productores dependi6 de las capacidades de quien efectiva-
mente se hizo cargo de la administracién de la firma (administrador, técnico,
arrendatario o aparcero).

En lineas generales, los politicos productores intentaron separar claramente
el rol de miembros de un grupo de presion empresarial externo al gobierno y
de representantes de la administracién publica. Esto ayudé a que el Estado no
abandonara su papel de actor super partes.

La identificacién de empresarios que fueron también politicos y de politi-
cos que incursionaron en el mundo de la empresa no solo refuerza la 16gica de
la interpenetracion entre lo publico y lo privado, sino que abre un interesante
ambito de reflexion sobre la politica como fuente de acumulacion. Es probable
que un grupo considerable de politicos «profesionales» utilizaron también los
sueldos institucionales para realizar inversiones en un sector productivo guiados
por una hipétesis «proyecto de pais» y no necesariamente siguiendo una légica
de maximizacién econdémica.

De todos modos, la misma estructura econémica del pais hizo que la viti-
vinicultura representara un espacio de inversion atractivo que, sin embargo, no
permitié abandonar otros ambitos de inversion y reproduccion del capital. O,
en otras palabras, si, como sostenia el gobernador Julio L. Aguirre, «gobernar
en Mendoza es plantar vina» (Richard Jorba, 1998: 268), probablemente en
Uruguay gobernar era hacer esto y otra cosa.
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CAPITULO 8

Los caminos de innovacion en el agro:
Inmigracion, redes de agricultores, elites y viticultura
en el Uruguay de la modernizacion (1870-1900)

Este capitulo considera algunos aspectos del desarrollo de una agricultura
moderna en el Uruguay y los caminos de la innovacién. La atencién puesta en
el tenso y violento proceso de apropiacion de las tierras y ganados en el periodo
colonial alenté una produccion historiografica que ha enfatizado en las dificul-
tades y limitaciones que hall6 la agricultura, tanto en ese periodo como en las
primeras décadas del nuevo Estado independiente. Consiguientemente, estos es-
tudios generaron una perspectiva que acentud un fuerte contraste con el rapido
progreso y los cambios que se registraron en el ultimo cuarto del siglo x1x.” Sin
embargo, otras investigaciones dan cuenta del desarrollo de una agricultura para
el mercado en el suroeste de la Banda Oriental, durante la dominacién espanola
(Gelman, 1993), de lo cual resulta que, al menos en la regién al sur del rio Negro
la agricultura conto con niveles de desarrollo interesantes. En algunas localida-
des concité la mayoria de los productores de la zona, como en Las Piedras que,
en 1830, exhibe una sociedad de pequenos productores agricolas y ganaderos,
de los cuales el 52,4% se declaraba «labrador» y la quinta parte eran inmigrantes.
En 1853, la actividad agraria desarrollada en Minas registraba un 23,8% de los
productores como «labradores» (Moraes, 2008). Estas referencias indican que la
inestabilidad politica, las guerras, las dificultades para acceder al crédito, el ins-
trumental inadecuado o las plagas y heladas, asi como otros factores negativos,
entorpecieron los progresos de la agricultura, pero esta contaba con anteceden-
tes a la hora de la modernizacién del pais.

El analisis se circunscribe al escenario de los productores viticolas y a los
procesos de innovacion en el sector, que «desnudan» una rica trama de relaciones
entre los productores de algunas localidades. EI modelo y concepto de redes
concurren, desde el campo socioldgico y antropolégico-etnografico, a enrique-
cer el andlisis histérico en la medida que, en palabras de Molina y Aguilar, «las
redes sociales expresan mejor un mundo fluido que los modelos organicistas de
la sociedad» (2004: 149). Las redes descubren vinculos entre los hombres que
trascienden y atraviesan las clases sociales, permitiendo comprender compor-
tamientos que no quedan atrapados en la estructura social. Es posible recono-
cer estas tramas hacia la década de los setenta del siglo x1x —probablemente

1 Véase Sala, Rodriguez y de la Torre, 1967. /”
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algunas son anteriores—, alcanzando un mayor desarrollo y profundidad en la
década siguiente. Es en estos espacios sociales —activos y creativos, aunque
un tanto fragiles— donde se procesan informacién muy diversa y experiencias,
donde se aquilatan y difunden resultados, y no pocas plasmaron en textos de
sencillo contenido agronémico. Ahondar en estas redes, es acercarse a un mo-
mento muy fértil de la sociedad rural, a la vez que comprender los caminos de la
difusion y la innovacion en agricultura en el tltimo cuarto del x1x. La naturaleza
«informal» de las redes nos remite a un tejido un tanto tenue que acusé —en
sentido positivo o negativo— los estimulos y las adversidades a que fue sometida
la vida social.

PRIMERA PARTE
Inmigrantes, agricultura e innovacion

Inmigracion y pequefios agricultores

Desde distintas disciplinas se ha abordado el rol de los inmigrantes y el de
los pequenos agricultores, en el desarrollo de la agricultura y los procesos de in-
novacion, en diferentes paises y contextos, en una perspectiva temporal amplia,
desde el siglo x1x hasta tiempos recientes. El comportamiento es apreciable,
ademds, en un sector de los terratenientes extranjeros. Unas pocas referencias
son ilustrativas.

A partir de una extensa documentacién, Robert C. Allen recupera el papel
innovador de los pequenos agricultores en los campos sin cercar (open ﬁelds),
originando una fase experimental en la temprana revolucion agricola inglesa
(Allen, 2004b: 189-197). Este autor aprecia similares roles de los pequefios
productores en algunas regiones de Francia y Alemania (Allen, 2004a). El
estudio de René Bourrigaud (1994) repara en los emprendimientos a cargo de
extranjeros en la region francesa del entorno de Nantes a partir de la década
de los veinte y treinta del siglo x1x. Para un periodo mas reciente, Gérard
Noiriel (1994) aborda el papel de la inmigracién en la transformacién de la
agricultura francesa después de la primera guerra mundial. Diversos estudios
sobre sociedades agricolas en Africa revelan igualmente comportamientos in-
novadores en los agricultores, como es el caso de los productores algodoneros
de Camertn, en el Gltimo cuarto del siglo xx (Duqué, 2004). El protagonismo
de la inmigracion europea en el desarrollo de la agricultura diversificada y la
innovacién en varios paises de América Latina, Estados Unidos o Australia,
durante la segunda mitad del siglo x1x, es indiscutida. Los aportes desde la
historia y las ciencias sociales en los casos argentino, brasilero y uruguayo
son bien conocidos. Durante la segunda posguerra, se verificé el desarrollo
de una agricultura destinada al mercado interno venezolano —en expansion
por el aumento de los ingresos petroleros— y de la que fueron responsables
inmigrantes canarios, portugueses e italianos.* Los estudios sobre el impacto

2 Véase, por ejemplo, Veldsquez, 20071.
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inmigratorio europeo del siglo x1x y primera mitad del xx, se ve ampliado por
los mds recientes sobre migraciones entre paises vecinos e intrarregionales.
Los trabajos de Roberto Benencia respecto al desarrollo de la horticultura por
migrantes bolivianos en varias localidades argentinas concurren en ese mismo
sentido.? La investigacion rescata el comportamiento innovador de nucleos
de terratenientes y pequenos productores agricolas en diferentes sociedades,
latitudes y tramos histéricos.

En el campo especifico de la vitivinicultura, los trabajos de Ana Mateu
(2001), Rodolfo Richard Jorba (1998) y Emilio Pérez Romagnoli (20035) abor-
dan el papel de la inmigracién europea en Mendoza. En Rio Grande del Sur la
presencia de los italianos fue contundente en diversos campos de la actividad eco-
némica urbana y rural, en las organizaciones corporativas (Heredia, 1997; Heredia
y Tissot, 2005; Dal Bo, Horn Iotti y Pinheiro Machado, 1999)y en el especifico
de la vitivinicultura. También en otras localidades donde el vinedo encontré difi-
cultades para prosperar, como en el estado de San Pablo (Borcosque, 2005). Las
referencias precedentes dan cuenta de una extensa literatura en el tratamiento de
este tema, que vincula inmigracion, agricultura e innovacion.

Los agricultores innovan, probablemente con mayor frecuencia que la do-
cumentada. La vecindad conlleva a la observacion de «lo que sucede» en los
predios préximos, al tiempo que se busca comprender «qué hace el vecino» y
que resultados positivos pueden resultar de la imitacion. En los espacios de
sociabilidad los productores intercambian informacion, experiencias, proyec-
tos. La rutina implica inercias en las que, sin embargo, se pueden instalar ideas
«removedoras» con mayor o menor permanencia. En contextos estimulantes, in-
formacion, observacion y reflexion «despegan» a los productores de la rutina e
inauguran caminos nuevos en una fase experimental. La observacion y el ensayo
forman parte de la conducta del agricultor, aunque todo ensayo exitoso no origi-
na necesariamente innovacion.*

Innovacion y resistencia al cambio

Los procesos de modernizacion en el espacio rural tienen efectos desestruc-
turantes en las sociedades tradicionales en la medida que afectan el medio, el
ecosistema, las poblaciones, la organizacién social y hasta el «universo mental»
(Thibon, 2005). En el Uruguay de la segunda mitad del x1x, el desarrollo y
expansion de una nueva agricultura fue un capitulo de la modernizacion que se
vio facilitada porque los agricultores no contaban con un «corpus de practicas y
saberes» consolidados previamente y que ofrecieran resistencias a la innovacién.
A su vez, las experiencias realizadas fueron plasmando en una cierta pluralidad
de «rutas productivas».

El clima abierto y sensible a la innovacién es apreciable en las activida-
des que algunos hombres de la elite dedicaron a la divulgacion de ideas y la

3 Véase, por ejemplo Benencia, 20035.

4 Véase Bonfanti, 2008: 34-62.
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invitacién que hicieron a sus contempordneos para «ensayar». El hilo conduc-
tor de sus notas y conferencias se posiciona en una perspectiva mds larga y
consecuente que una mera intervencion puntual o de «moda». Es esclarecedor
el desempeno de Luis de la Torre, uno de los hombres mas activos de la aru,
fuertemente comprometido con la agricultura de innovacién y en especial la
viticultura. A fines de 1877, de la Torre ley6 un informe sobre viticultura en la
Comision de Agricultura, oportunidad en la que fundamenté sus argumentos
con algunos datos tomados del Jornal de Horticultura practicas Al respecto se-
nalaba la conveniencia de renovar el vinedo afectado por enfermedades median-
te «la plantacién y germinacién de la simiente» encontrado que este operar «no
puede ser mas facil y sencillo; aconsejamos pues a nuestros cultivadores, que lo
ensayen, en la seguridad, que no ha de ser tiempo perdido el que empleen en el
experimento».® Este llamado a «ensayar» fue una empresa cotidiana que muchos
de los directivos de la ARU asumieron y predicaron durante varias décadas a tra-
vés de su correspondencia, en la publicacion de notas, desde la direccién gremial
y con el ejemplo practico en sus establecimientos.

La referencia precedente contrasta fuertemente con otros comportamien-
tos sociales. Aporta en tal sentido, la opcion de los viticultores de Rio Grande
del Sur —en su mayoria de origen italiano— por el cultivo de una cepa local
altamente difundida, la Zabrusca. Aun cuando solo se obtenian vinos de baja ca-
lidad, y las recomendaciones agronémicas indicaban la conveniencia de su reem-
plazo por las variedades viniferas, los productores se mantuvieron apegados a su
cultivo por su mayor resistencia a las enfermedades del vinedo.”

Tradicion e innovacion: la preparacion del agricultor

En una etapa de «apertura» y «ensayo», el agricultor trabaja a partir de la
acumulacion personal que ha realizado —como eslabén de una cadena de tradi-
ciones y practicas—y como observador-experimentador. En el tltimo cuarto del
siglo x1x se aprecia en el Uruguay un espiritu muy propenso a la innovacion y
ese espiritu fue sostenido tanto por la accion de algunos nicleos de agricultores
en distintas localidades como impulsado por la Aru.

Sancho Hazak observa que en la base de todo desarrollo agrario se encuentra
el elemento individual, los agricultores de quienes se requiere estén «dispuestos
a colaborar con el designio de crecimiento; deben contar con algin incentivo,
sea individual, sea colectivo para la puesta en prictica de los cambios» (Sancho
Hazak, 1988: 98). Si se tiene en cuenta que el «adoctrinamiento» de los hijos
forma parte de la transmision de conocimientos y que ese proceso se hace en el
seno de la familia del agricultor, se comprendera su importancia y sus proyec-
ciones si los procesos de aprendizaje de las nuevas generaciones se verifiquen en
un contexto tradicional o en otro innovador.

5 Loureiro, José Marques (1830-1898). ornal de Horticultura prdctica. Lisboa 1870-1875, 6 vols.
6  «Multiplicacién de la vid por su simiente» en R4RU, ano v1,n.° 21, Montevideo, 1.°/11/ 1877.

Véase Desplobins, 20035.
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Agronomia y personal técnico

El papel de los agronomos se privilegié en paises con fuertes procesos de
modernizacion agraria, como en Francia. Y no fue irrelevante aun en Espana, en
contextos que no eran propicios para la innovacion, como sucedio en Andalucia
en la segunda mitad del x1x.* Es este un tema principal y una de las grandes
carencias que debieron enfrentar las republicas oligdrquicas. En algunos paises,
las iniciativas culminaron con éxito tardiamente, cuando los recursos que manej6
el Estado permitieron la constitucién de una elite de técnicos: estas situaciones
privilegiadas se aprecian ya avanzado el siglo xx, como en la Venezuela de la
inmediata posguerra.®

En los paises del sur de América, el Estado operé en diversos senti-
dos: a) la creacién de centros universitarios en las especialidades de agro-
nomia y veterinaria; b) la contratacion de profesionales extranjeros para
la formacién de técnicos, como sucedié en Chile™ y en Mendoza.”* Las
proyecciones de estos profesionales fueron mas extensivas cuando esas
contrataciones fueron realizadas por el Estado o por una corporacion.
Como opcidn de particulares, estaba al alcance de pocos, ya que la mayo-
ria de los productores no disponian de recursos a tal fin ni la visién que
apuntara en este sentido.

En Uruguay la respuesta fue mas demorada. Las gestiones de la ArRU
encontraron diversos escollos hasta que finalmente se contraté al ingenie-
ro espanol Juan de Cominges, quien se hizo cargo de la Granja Nacional
(ubicada en Nueva Palmira), pero enfrento criticas muy severas a su ges-
tion y, finalmente, renuncié. Funcionaron con escasa regularidad diversos
espacios con pretensiones de formar capataces y jornaleros, y escuelas
agrarias para los hijos de agricultores y terratenientes. Hasta se inten-
t6 generar una preparacion elemental desde la escuela publica mediante
la ensenanza agricola practica, como lo proyecté la Liga Patridtica de
Ensenanza. El historiador Daniele Bonfanti identifica cuatro proyectos
tratados por el poder legislativo (2007: 3-5), al tiempo que precedieron
y acompanaron estas instancias numerosas iniciativas particulares y otras
impulsadas o avaladas por las administraciones departamentales.

En ausencia de instituciones universitarias formadoras de veterinarios y
agrénomos, algunos terratenientes uruguayos enviaron sus hijos a la Universidad
de La Plata y al Instituto de Agricultura de Santiago de Chile, otros a Europa,
principalmente a Francia. Una vez graduados, retornaron a ejercer su profesion
en la localidad natal. Pero estas fueron soluciones individuales y aisladas, de

8  Vease, por ejemplo, Garrido Gonzilez, 1996: 59-93.
9  Véase, por ejemplo, Pachecho Troconis, 2008.
10 Véase Del Pozo, 1998; Briones Quiroz, 2006; Couyoumdjian, 2006.

11 Véase Rodriguez Vizquez, 2008a.
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modo que el vacio fue atendido por otras vias. En el ultimo cuarto del x1x, en
algunas localidades del Uruguay, varios empresarios cumplieron la funcién de
divulgadores de conocimientos agronémicos actualizados. La constitucion de
elites locales muy activas gener6 un ambiente particularmente sensible a nuevos
conocimientos y practicas. Los miembros de estas elites visitaron los paises de la
region y la Europa mediterrdnea, donde la modernizacion agraria conocia avan-
ces importantes: alli tomaron contactos con dependencias estatales, corporacio-
nes empresariales, instituciones privadas de ensenanza, técnicos y productores,
recogiendo una rica informacion. Ademas, estos hombres buscaron adquirir una
formacion por la via del autodidactismo, en la adquisicion de manuales elemen-
tales y obras especializadas, dando origen a bibliotecas enriquecidas con la lite-
ratura agronémica mas actualizada. Desde las elites, conocimientos y précticas
filtraron hacia las vecindades, funcién cumplida por Francisco Vidiella en Colén
y el Penarol Viejo, Pablo Varzi en Colén, André Faraut y José Gamba en la zona
del Manga, Pascual Harriague en Salto y parte del litoral sobre el rio Uruguay,
Luis de la Torre, Luis Lerena Lenguas y otros.”

SEGUNDA PARTE

Una primera aproximacion al ordenamiento de las redes agrarias
en el Uruguay

Estudiar el proceso de modernizacién, el desarrollo agricola y en €, la viti-
cultura, requiere rastrearlos en las décadas de 1860-1870 e identificar algunas
redes de agricultores y unos pocos nucleos débilmente articulados diseminados
por el pais, en los anos previos a la critica coyuntura de la tltima década del x1x
(crisis de 1890, presencia de la filoxera y reconversion del vinedo).

Ha sido posible identificar alrededor de veinte redes en Canelones
(Las Piedras, Toledo), Colonia (Nueva Helvecia, Carmelo, Nueva Palmira),
Maldonado (Pan de Azdcar), Montevideo (Colén, Pefarol, Sayago), Paysandu,
Salto (San Antonio, San Antonio Chico, La Colonia, Belén, Pueblo
Constitucién, Hipédromo) y Soriano (Mercedes, Dolores, Agraciada). La ex-
tension, evolucion y perduracién de cada una de estas redes fue diferente, pero
la casi totalidad de ellas fue afectada fuertemente por el proceso de recon-
version que impuso la filoxera. Estas redes funcionaron en la fase agraria del
sector y no en la industrial: fueron redes aplicadas a la instalacion y desarrollo
del vifiedo y no se proyectaron, salvo excepciones, en la actividad de bodega y
procesos de elaboracion del vino.

Granovetter (2000) ha puesto énfasis en el poder de union de los «vinculos
débiles» y su papel en los procesos de innovacion. Por el contrario, otros autores
han destacado el rol de los «vinculos fuertes» observando que el acceso de los
individuos a la informacién no funciona segin las leyes que rigen la oferta de

jI 2 Un estudio de caso en Beretta Curi y Beyhaut, 2001.
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un bien en el mercado, y que son esos vinculos fuertes los que estructuran las
oportunidades. LLa metodologia de la teoria de redes plantea ciertas dificultades
a la hora de aplicarlo al estudio histérico por las limitaciones que imponen las
fuentes disponibles para su estudio y la imposibilidad de articular esa informa-
cién con entrevistas y observacion de corte etnografico, cuando ha transcurrido
mas de un siglo.

En el seno de varios distritos viticolas, aun poco densos y débiles, se gene-
raron sin embargo vinculos maés estables entre productores. Incidieron en ese
fortalecimiento el nivel de desarrollo de las comunicaciones, la vecindad y los
vinculos sociales, los origenes étnicos comunes o algunos problemas que afec-
taban seriamente la zona y que obligaban a buscar una solucién colectiva. No
puede ser desconocida la accion de algunos hombres, su liderazgo natural —aun
tratandose de pequenos agricultores—, el «reconocimiento» a su saber o la ca-
pacidad creativa para resolver problemas que atanen a todos. En ese marco fue
permitido intercambiar diversas practicas, que cada uno habia heredado de sus
mayores, apreciar algunas experiencias sobre el terreno, a partir del asesora-
miento brindado por la ArRu, producto de la iniciativa y creatividad individual,
o bien adquirido en algunos de los manuales en circulaciéon. En oportunidades
no faltaron convocatorias abiertas para ensayar con nuevas herramientas —por
ejemplo, arados especializados para el trabajo en el vinedo—, u otras, para ob-
servar sobre el terreno algunas innovaciones que se abrian camino en el vinedo
europeo (sistemas de conduccidn, poda, etcétera).

Adviértase que el estudio de las redes se aborda sin ingresar a las relaciones
del productor con la tierra, sea propietario, arrendatario o medianero. Las redes
fueron —aunque no inicamente— una respuesta socza/ de los agricultores inmi-
grantes que funcionaron en algunas localidades, si bien en el lapso considerado
se detectan algunos contactos que trascendieron la dimensién local.”s Articular
esos espacios fue tarea de la ArRU.

Si consideramos que, en el ultimo cuarto del siglo x1x, el desarrollo de la
agricultura estuvo fuertemente vinculado a: a) la presencia de la inmigracion
europea, y fundamentalmente italiana; b) el rol que cumplieron las elites agrarias
en distintas localidades y desde la Aru, se puede comprender mejor la compleja
trama de agricultores, e intentar un ordenamiento primario en este periodo:

*  Redes fuertes de elites. En algunas localidades se constituyeron elites
muy dindmicas que se proyectaron en diversas actividades productivas
y financieras, promovieron la innovacion, el desarrollo local y sostuvie-
ron programas educativos y culturales. Su accion fue la cara mas visible
de la modernizacién. En Montevideo, Mercedes, Canelones y Salto su
rol fue destacado y se proyect6é concretamente en la instalacion y ex-
pansion del vinedo.

13 Véase Lowe, Murdoch y Ward, 1997. /”
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*  Redes fuertes étnicas. La presencia de la inmigracién aliment6 la con-
formacién de redes fuertes, integradas mayoritariamente por pequenos y
medianos agricultores (arrendatarios, propietarios, medianeros), aunque
tampoco faltaron propietarios de grandes establecimientos. Unas veces
fue resultado de la constitucion de colonias agricolas, otras de un tejido
denso que se conformé en zonas donde se registré un importante fraccio-
namiento de tierras, como en el departamento de Montevideo.

*  Redes mixtas. En ellas no fueron decisivas ni la pertenencia a la eli-
te o un perfil étnico. Miembros de la elite, empresarios urbanos que
diversificaron hacia el agro y pequenos productores, hombres de di-
verso origen étnico y antigiiedad en el pais, interactuaron en funcién
de intereses comunes. Algunas de estas redes fueron muy sélidas pues
contaron con la presencia de hombres pioneros en la vitivinicultura y
con una gran capacidad organizativa —los Vidiella y Varzi en las zonas
del Penarol y Colén— que plasm¢ institucionalmente, como es el caso
del Centro de Viticultores.

* Redes débiles. En estos casos, los vinculos de vecindad sostuvieron
algunas actividades e iniciativas que no se proyectaron con fuerza sobre
la comunidad o en el objetivo convocante.

Cuadro 1. Clasificacion de las redes viticolas

Redes fuertes de | Redes fuertes

Departamentos e . Redes mixtas Redes débiles
elites étnicas
Salto San Antonio Grande Hipdédromo, Belén | Estacién Paloma
Paysanda Paysanda
Soriano Mercedes Bequelé Dolores
Colonia COIOI,H? Carmelo (?) Nueva Palmira
Helvética
Montevideo Penarol, Colén Manga Sayago
Maldonado Pan de Azicar

Fuente: Base de datos del autor

El estudio en profundidad de algunas localidades permite advertir la cons-
titucién de mds de una red, o bien la articulacién de tramas diversas, como en
los departamentos de Soriano (Mercedes, Bequeld, Dacd) y Salto (San Antonio
Grande, San Antonio Chico, Belén, Constitucién y otras varias). La existencia de
esas tramas en distintas localidades y la articulacion entre ellas, generd un espacio
apropiado para el ensayo y la difusién de resultados (Arocena y Sutz, 2003).

§
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Mapa 1. Redes viticolas (1870-1900)
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La primera fotografia de estas redes se registra —en algunos sitios, aun in-
completa—, en la encuesta que realizé la ARU en 1888. Entonces, la viticultura
habia cobrado una clara notoriedad al punto que el libro de presentacion del
Uruguay en la Exposicion Universal de Paris de 1889 reconocia que «muchos
son los [que] han destinado importantes dreas de tierras apropiadas para plan-
taciones de vinedo, pudiendo hoy constatarse un numero de establecimientos
cuya extension reunida abarca mas de 450 ha, conteniendo aproximadamente
unos 2 704 800 pies de vinas»."

14 «La Republica O. del Uruguay en la Exposicion Universal de Paris de 1889» en RARU, ano

xviir n.° 1o, Montevideo, 31/5/1889.
31/5/1889 y—
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Redes fuertes de elites

Hacia 1870, varios terratenientes iniciaron en Uruguay ensayos con vides.
Algunos de estos hombres fueron promotores de la creacion de la ArRu o se adhirie-
ron a ella en sus primeras convocatorias. Otros lideraron el sector en conocimientos
y més tarde en las instancias gremiales. Asi surgieron las redes de Colon-Penarol
con las presencias de Francisco Vidiella y Pablo Varzi. Particularmente interesante
la conformada en Mercedes que convocé a productores agrarios, comerciantes,
agentes financieros, politicos y profesionales.

En estas redes destacaron individuos con capacidad de accién y una vision
estratégica: a) respecto a esa elite y su programa; b) del territorio; ¢) del particu-
lar «asunto» entre manos, en este caso el emprendimiento vitivinicola, aunque no
unicamente. A veces, esa vision se enriquecio con la conciencia de una «identi-
dad», alentando un programa de desarrollo local que concit6 fuertes consensos
sociales (es el caso de la red surgida en el entorno de la ciudad de Mercedes).
De la veintena de redes constituidas, se abordan en este capitulo cuatro casos
representativos.

La vitivinicultura en Salto y la red de San Antonio Grande

La viticultura habia realizado importantes progresos en el departamento de
Salto, al punto que sus 694 ha en 1898, representaban alrededor de un quinto
de la superficie total del vinedo uruguayo. En 1902, alcanzé su méxima su-
perficie, con go2 ha (Baptista, 2003). Esta rdpida expansién respondié —mds
claramente que en otras zonas del pais— a la inversion realizada por hombres
que disponian de capitales ociosos y que encararon esta actividad con energia y
expectativas de retorno.

Es notoria la presencia de capitalistas franceses y espanoles, pero sobre-
saliente el papel del circulo empresarial italiano y, en él, particularmente acti-
vos los de origen genovés y toscano. Lla mayoria fueron comerciantes urbanos
—destacando los Becco, Gallino y Medici—, o con almacenes rurales para el
trafico con «frutos del pais» —el caso del milanés Montea— que colocaron
excedentes de capital en la viticultura. Otros, como el genovés Nicola Solari,
articularon el comercio con la participacion en el tréfico naviero’s y de alli a la
viticultura. Terceros habian desarrollado actividades artesanales o industriales,
como el sastre Vincenzo Pierri o el fabricante de calzados Giuseppe Caballo,
antes de ser arrastrados por la fiebre viticola de la década de 1880. Muchos
inmigrantes procedentes del agro italiano adquirieron tierras que dedicaron
a la ganaderia y fundamentalmente a la produccién de frutas y hortalizas,
antes de incorporar la uva, tanto para la elaboracién de vinos como para el
consumo de mesa: Santiago Pruzzo, Giovanni Mazzarini, Giuseppe Malaquina,
Francesco Gromponi, Luigi Savio, Tommasso Semino, Constante Vianessi y

15 Salto era un importante puerto fluvial sobre el rio Uruguay, y escala obligada para los barcos

j que se internaban hacia el continente operando en el « comercio de transito».
T ——\

206 Universidad de la Republica



Carlo Zunini.*® A las inversiones de comerciantes y especuladores se sumaron
las de algunos profesionales —el médico Mariano Balzani—, de funcionarios
y militares: general José Villar, y quien fue el jefe politico del departamento,
general Tedfilo Cordoba.

En distintas zonas del departamento, y en las inmediaciones de la ciudad
de Salto, prosperaron chacras que abastecieron la demanda urbana. Inmigrantes
europeos, también extranjeros de los paises fronterizos, realizaron horticultura y
fruticultura, expandiendo vinedos y elaborando vinos.

A propésito de este proceso, en 1900, el ingeniero agrénomo Juan
Ambrosoni —hijo de un encumbrado comerciante italiano radicado en Salto, e
inversor en vinedos— expresaba:

El entusiasmo que se despert6 por la viticultura, hizo que se elevase desde un

principio el valor de las tierras que se crefan mas adecuadas y en posicién més

ventajosa para aquella explotacion, y entonces se vieron pagar por terrenos que
habian sido ofrecidos por sus duefos pocos meses antes a $ 6 y $ g la cuadra,
hasta $ 22, % 25y $ 35. El precio mismo de los sarmientos se infl6 de una ma-

nera extraordinaria debido 4 los numerosos pedidos, alcanzando hasta $ 40 el

mil. Todos deseaban ser viticultores 6 por lo menos invertir en esa industria sus

capitales, y nadie reparaba en los primeros gastos de instalacion, que unidos

al costo de las amplias bodegas, que algunos se atrevieron 4 edificar desde un

principio, venian 4 recargar de una manera permanente la produccién con los

intereses de los grandes capitales invertidos; ni paraban mientes tampoco en

la falta casi absoluta de personal apto para los diferentes y delicados trabajos

que era necesario poner en ejecucion, tanto para instalar los vinedos y las bo-

degas, como para organizar su funcionamiento normal, siendo menester pagar

elevados sueldos por trabajadores muchas veces inhabiles e incapaces para las
précticas vitivinicolas.?

El historiador Oscar Mourat (2001) ha enfatizado en el impulso a la viticul-
tura local como un aspecto de la ola especulativa que animé la época de Reus. El
atractivo de San Antonio Grande radicaba tanto en la calidad de sus suelos como
en su ubicacion ya que contaba con buenas comunicaciones, incluida la vecindad
de una estacion ferroviaria.

16  «Gli staliani residenti en Salto. Repubblica O. del Uruguay all’Esposizione di Milano».
Salto. Stabilimento tipografico La Prensa, 1906.

17 «Informe sobre la Viticultura Saltena. Causas que han motivado el incremento y la decaden-
cia de la viticultura saltena» en RARU, tomo xX1X, n.° 8 y 9, Montevideo, abril y mayo de

1900, p. 213.
900, p. 213 ﬁ

Comision Sectorial de Investigacion Cientifica 207



Cuadro 2. Vitivinicultura, especulacion e inversiones en San Antonio Grande

Superficie del

Superficie del

Productor Ano de inicio establecimiento vinedo

(ha)

(ha)

Clavé & Cia. 1887 300 75
Balzani & Pierri 1887 250 54
Moll, Salterain & Delgado 1888 150 35
Canizas & Antia 1889 ? 100
Jaime M. Illa 1889 180 30
Tedfilo Cérdoba 1880 (¢?) 650 c. 5 C
César Morell 1890 50 cC. 12 C.
Jorge Brauer & Cia. 1890 38 20
Bernardo Cabiré 1890 120 12
Andrés y Domingo Chambla 1892 150 5
Pigurina & Burnet 1892 30 C. 10 C.
Alejandro Osimani 1892 48 c. 7
Pablo Gommeret 1892 28 13
Eladio Moll 1893 30 8

Referencias: c= cuadras;

¢?= fecha dudosa o superficie no conocida.

Fuente: Fcos del Salto (1895); Mourat (2001) «Los inicios de la viticultura en Salto»

Respecto a la informacion que brinda la encuesta de 1888, es contunden-
te la referencia de los productores de esta localidad a las recomendaciones de
Pascual Harriague. La que presentara el doctor Antonio de Milita a nombre
de la sociedad Balzani & DPierri, es la mas extensa y mejor informada. Revela
lecturas y un conocimiento importante del tema adquirido en manuales, obser-
vaciones recogidas en contactos con productores de la provincia argentina de
Entre Rios, y de Uruguay, y practicas personales en diversos establecimientos
cuya direccién habia asumido. También esta empresa remite a Harriague.”® La
firma Antonio Clavé & Cia. mostraba, en 1888, un perfil mas propio, introdu-
ciendo las cepas Cabernet Piessac, Collon, Folle Noire y Merlot y senalaba que
el «sistema de cultivo es el generalmente adoptado en Burdeos».”¥ Sin embargo,
rapidamente relega a un segundo plano la exploracién con nuevas cepas e incor-
pora el modelo impulsado por Harriague.>

El interés del capital por las inversiones viticolas en San Antonio Grande
se reflej6 inmediatamente en los estudios agrondmicos y de suelos. No obstante,
las inversiones realizadas en la ola especulativa de la segunda mitad de la década
de 1880 fueron fruto del agotamiento de los campos de inversion y la necesidad

18 Respuesta de Antonio de Milita publicada en R4RU, ano xvii, n.°
15/10/1888, pp. 514-5135.

19 Respuesta de Antonio Clavé & Cia. publicada en R4RU, ano xvii, n.° 19, Montevideo,
15/10/1888, p. 517.

19, Montevideo,

20 «Chateau San Antonio» en Fcos del Progreso, Salto, 8/5/1895.
§ g 5/1895
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de hallar nuevos espacios para los negocios.*” Por lo tanto, estos hombres no
impulsaron los estudios sistematicos y de largo aliento para encarar una pro-
duccién para el mercado externo, principalmente regional. Y una vez que se
hicieron presentes los signos de la crisis financiera de 189o y la filoxera, aban-
donaron todo programa serio en el sector. Si la crisis financiera fue profunda y
prolongada, la filoxera no fue tan grave en su fase inicial: en 1899, el informe
de la Inspeccion de Viticultura senalaba que en el departamento de Salto «el
mds importante del punto de vista viticola» la filoxera se habia propagado lenta-
mente, causando poco dafo en los vinedos que, en cambio, se habian visto muy
perjudicados por la langosta.>*

La visualizacién de una gran industria vinicola asociada a un operativo co-
mercial en el mercado regional fue una preocupacién y un objetivo que Pascual
Harriague encard inicialmente en solitario y al que se sumaron, poco después, va-
rios empresarios que se instalaron en el sector con criterios productivos. Fueron
estos ultimos los que sostuvieron la red de San Antonio Grande en su corta exis-
tencia y los que estuvieron dispuestos a asumir la replantacion del vinedo salteno
ante el peligro que entranaba la filoxera. Por otra parte, esta elite empresarial
estuvo fuertemente vinculada a la aAru. La corporacién instalé una Comision
Auxiliar en esa capital y realizé inversiones en su equipamiento, destacando una
importante biblioteca fruto de una compra de libros en Espana®3 y otro fondo
bibliografico resultante de donaciones de sus socios. La red conformada por esta
elite albergé diversas iniciativas: desde la consulta de manuales a la contratacion
de técnicos y agrénomos. Las visitas a vinedos, el conocimiento in situ de los en-
sayos realizados con herramientas nuevas, la adopcion de ciertos criterios para la
instalacion de bodegas dotadas de equipamientos muy modernos fueron algunos
de los temas y problemas abordados en la red.

Elite y vinculos fuertes: La red de Mercedes

El departamento de Soriano protagonizé un creciente desarrollo capitalis-
ta en el agro, durante el dltimo cuarto del siglo x1x. Los cultivos registrados
en 1893 cubrian una superficie de 18 023,5 cuadras, y algunos agricultores
contaban con personal —ademas de la mano de obra familiar—, ascendiendo
a 1263 los trabajadores agricolas. Aun predominaban los cultivos tradicionales
—a los que se destinaba la mayor parte de la superficie agricola—, pero ya esta-
ban presentes otros que pautaban una creciente diversificacion acompanada de
innovacion.** En ese ano de 1893, estaban plantadas 409,5 cuadras con vinedo

21 Un aspecto de esta fase especulativa puede verse en Martellini, 2000.

22 «Inspeccién de Viticultura. Informe Anual. 1998» en Anales del Departamento de Ganaderia
9 Agricultura de la Repiiblica Oriental del Uruguay, ano 11,n.° 5, Montevideo, 31/5/1899,
p. 132.

23 Archivo aru. Libro «Correspondencia oficial anos 1875-1898» Nota n.° 210 de la ArRU
a Salvador Jardin, presidente de la Comision Auxiliar de la ARU en Salto, borrador s/f,

pp- 225-229.
24 «La agricultura en el Uruguay» en RARU, ano xx11, n.° 9, Montevideo, 15/5/1893. ﬁ
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que representaban el 10,5% del vinedo nacional y el nimero de vides ascendia
a 1349 004 (9,7% del total del pais).*s

Cuadro 3. Viticultores de Soriano en 1888

Nombre ‘ Superficie (ha) ‘ Nombre ‘ Superficie (ha)
Braceras, Angel 8 Martinez Braceras Hnos. 4
Braceras, Bautista 2 Martinez, Martin C. &?
Camps, Saturnino el Pereira Nunez, M. 1
Chelli, Bautista 2,5 Ponce, Pedro &?
Establecimiento Maua 9 Sanguinetti, Antonio &?
Fregossi, Francisco &? Sociedad Pastoril &?
Irima, José &? Soumastre, Pedro é&?
Lares, Wenceslao 12 Vives o Vivas, J. &P
Lipmann, Leopoldo 23

Fuente: Encuesta aru, 1888

La sociedad agraria del entorno de Mercedes estaba constituida mayo-
ritariamente por pequenos agricultores familiares en el ejido y en la colonia
Diaz, y productores medianos y grandes en las localidades del Daca, Bequeld
y Agraciada. Unos eran propietarios o arrendatarios de campos mayores y
practicaban varios cultivos, a veces asociados a la cria de ganado. No todos
eran hombres de campo, también se encuentran en el padrén viticola varios
politicos y profesionales. Tampoco faltaron quienes, desde el comercio y la
industria, diversificaron hacia el agro. Como en otras localidades del pais, en
estos anos, la modernizacién fue contemporanea de un acelerado proceso de
diferenciacion social.

La lectura de la encuesta de 1888 revela la existencia de un pequeno niicleo
de hombres —inmigrantes, hijos de inmigrantes y otros nacidos en el pais— que
ensayaban agricultura, entre otras plantas, con vides. Desde la documentacion
disponible se descubre la existencia de vinculos diferentes entre los productores
y la conformacion de por lo menos una red. Los vinculos, su intensidad y la ubi-
cacién de los individuos —centrales o marginales— en esa red «fundacional», no
es irrelevante a la hora de considerar los procesos de innovacién.

25 Uruguay. Ministerio de Fomento. Memoria presentada & la Honorable Asamblea General
en el dltimo periodo de la XVIIT Legislatura por el Ministro de Fomento. Comprende el
2. % semestre del aiio 1893 9 todo el afio 1894. Tomo 11, Imprenta 4 Vapor de La Nacién,

Montevideo, 1896, p. 1197.
§ 96, p- 1197
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Mapa 2. Localidades viticolas y redes en Soriano (1888-1916)
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Cuadro 4. La elite mercedaria

Com. auxiliar o socio de la ARU

§
Z ~ | A O|& O o3 &)
Alibin, Francisco X [ X X X XX
Berro, Mariano B. X X | X X X | X
Braceras, Bautista X X | X X
Brugulat, Eduardo X X|X|X XX
Camps (S), Saturnino A. X*| X X X[X|[X]|X X[X|X|X
Casagrande, Eduardo X X | X
Caviglia, Buonaventura X[ XXX X X
Chelle, Bautista X X | X X
Cunarro, Benito ?i X X EE XX X
Gabito, Nicolas T. Szi X X[ X
Lamarca, Julio Iiiw X X X
Lares, Wenceslao X X | XXX X
Lipman, Leopoldo X XX |[X[X X
Masstie, Alfredo X XX
Milans Zabaleta, Francisco X X X XXX
Pereira Nunez, Mariano kX, X X X XXX
Rivas Rodriguez, Serafin X X X[ XXX XX
Rivas, Honorio X X
Sanguinetti, Antonio X XX |X[|X X[ X
Solari, Blas X X
Soumastre, Pedro H. X X|IX|X|X
‘Warren, Carlos X X X X | X|X

Referencias: * jefe politico del departamento; ** presidente Junta Econémico-
Administrativa; *** abogado; contador; ***** diputado.
Fuente: Archivo ArRU, RARU, diario £/ 7élefono

ks

El impulso a la viticultura tenia lugar en el marco de un programa impul-
sado por la Comision Auxiliar de la ARU en Mercedes. La interaccion de la elite
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con las précticas e iniciativas de los productores locales nos remite al papel de
los sujetos que
. no se circunscribe a su condicién de receptores de las propuestas de in-
novacién (el lado de la demanda de innovaciones). Con frecuencia también

son origen de cambios técnicos que, en ese caso, circularan de abajo a arriba,

especialmente cuando las posibilidades de apropiacién privada de las inno-

vaciones sean limitadas o inexistentes. Cuando las innovaciones recorren el
camino inverso, de arriba abajo, también se ven modificadas y adaptadas en el
proceso de difusion y, en ocasiones, dedicadas a fines distintos a los previstos

(Catalayud, 2002).

Es apreciable que tanto la de Mercedes como otras redes se conformaron en
el espacio agrario y se aplicaron exclusivamente al vinedo. A su vez, la labor de
la elite desde la ARU también se centrd, hasta fines del x1x, en la implantacion y
desarrollo del vinedo, y tardiamente abordé el tema enoldgico. Es estimable que la
apuesta vitivinicola se orientaba a la produccién masiva de vinos sin esbozar una
preocupacion clara sobre su «calidad». Solo aquellos proyectos que se plantearon
la meta del mercado regional u otros que pretendieron atender una clientela mds
selecta, contrataron agronomos y endlogos en el exterior, con el objeto de lograr
mejores vinos.

A mediados de la década del setenta del siglo x1x comenzé a gestarse una
red local de productores con intereses en el desarrollo de actividades agrico-
las no tradicionales. Una sensibilidad nueva conmovié a la sociedad mercedaria
—inteligentemente estimulada por la elite dirigente— y que es apreciable en
diversas manifestaciones: a) terratenientes interesados en ensayar y diversificar la
produccién tomaron la iniciativa para la constitucién de una filial de la ArRU en
Mercedes, iniciativa que puede seguirse desde las actas de la junta directiva y de
la correspondencia de la corporacién; b) una necesidad de conocer y actualizar
las practicas agrondmicas, y que se refleja en una creciente circulacién de libros
con referencias agronémicas, los viajes regulares de algunos miembros de la elite
a Buenos Aires y Montevideo —donde trataban con dirigentes locales y acce-
dian a la compra de libros especializados, ya que en Mercedes no habia librerias
o estaban mal dotadas de bibliografia agronémica—; ¢) un clima proclive al
ensayo, que se documenta en numerosas experiencias realizadas con plantas no
tradicionales —al menos para esa localidad— asociadas a instancias de socia-
lizacién de pricticas y conocimientos —visitas a establecimientos y confron-
tacion de experiencias, consultas a agrénomos*® e idéneos en temas agricolas,
intercambio de lecturas, etcétera— pueden tomarse como algunos indicadores
de que estaba plasmando una red de productores agricolas.

26 Wenceslao Lares (h), Ovalle, entre otros, fueron jévenes de la localidad que realizaron sus
estudios agronémicos y veterinarios en la Universidad de La Plata. La formacién de estos
jovenes se inscribe en el programa de la elite que apostaba al desarrollo de la localidad en

base a una moderna agropecuaria. /——
————
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En los anos ochenta, cuatro nombres emergen como referentes en la red
mercedaria: Wenceslao Lares, Leopoldo Lipman, Pereira Nunez y Bautista
Braceras. Sus roles sociales y sus responsabilidades institucionales fueron
diferentes, pero muy articulados ya que sus vinculos se habian forjado en la
década anterior.

‘Wenceslao Lares habia nacido en 18347 —probablemente en un hogar de
inmigrantes de segunda generacion— ya que, buscando asimilarse a la sociedad
local, reclamaba para si la condicién de «labriego uruguayo».*® Era propietario
del establecimiento La Perseverancia, donde un cronista de la revista rural in-
formaba que

... son sometidos 4 experimental estudio practico los cultivos que hace, y se

comprende que el resultado de estos estudios no solamente seran en beneficio

suyo, sino en el de la clase rural, pues aqui se puede decir que la ciencia agri-
cola estd en la cuna».>®

Se desprende del citado informe de 1888, que Lares estaba experimen-
tando con tabaco y algodén, amapola y olivos.3° También ensayd exitosamente
con el ramio, dedicé varias hectareas al cultivo del trigo y a la cria de ganado y
dispuso de un tambo. En 1893, en correspondencia con la R4RU, daba cuenta
de la plantacién de tres variedades de papas.** El periodista que visit6 el esta-
blecimiento recogia del productor comentarios muy favorables al cultivo de la
vid ya que «nuestras tierras, dados los componentes de sus suelos y subsuelos,
se prestan favorablemente para este cultivo, como para la generalidad de to-
dos los productos agricolas» 3> En varias ocasiones sus productos merecieron
premiaciones, por ejemplo en la Exposicién-Feria de Ganaderia, Agricultura e
Industrias, celebrada en Mercedes, en 1892.33

Lares fue, indiscutidamente, una de las figuras referenciales del departamen-
to, y muy comprometido con la accién de la gremial.** Cuando la ARU promovié
la creacion de las comisiones auxiliares en distintas localidades del pais, figurd
como uno de los activistas, asistiendo a las convocatorias y estampando su firma

27 «Impuesto de rodados en la campana» en RARU, ano xx111,n.° 11, Montevideo, 15/6/1894.
28 «Ecos de la campana. La granja Perseverancia de Mercedes» en RARU, ano xx1, n.° g,
Montevideo, 15/3/1892.

29 [dem.
30 Respuesta de Wenceslao Lares a la encuesta de la ARU en R4RU, ano xv1,n.° 19, Montevideo,
15/10/1888.

31 «Correspondencia» en RARU, ano xxI11, n.° 22, Montevideo, 30/11/1893.

32 [dem.

33 «Exposicién-Feria de Ganaderfa, Agricultura e Industrias en Mercedes» en RARU, ano XxI,
n.° 9, Montevideo, 15/5/1892.

34 En 1873, Lares y Silveira renuncian a la tarea de atender suscripcién, cobro y distribucién
de la revista gremial « por nuestras muchas ocupaciones» 'y solicitaban que se les nombrara un
reemplazante. Es el inico documento que se ha ubicado en el archivo de la ARU en que Lares
renuncia a una responsabilidad gremial. (Archivo Aru. Carpeta s/caratular: Nota de Lares y

Silveira a L. Rodriguez, Mercedes, 15/1/1873).
§ 8 5 73
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en las actas de fundacién.3s En la Memoria que la Comision Auxiliar de Mercedes
elevo a la ArRU, en 1880, se recogia su opinion —junto a la de otros productores
destacados del departamento— sobre el rendimiento de la produccion de cerea-
les.3® La encuesta de 1888 lo identifica como uno de los referentes por sus cono-
cimientos, el asesoramiento a productores y sus vinculos locales, empresariales y
gremiales. Estuvieron muy proximos a Lares varios hombres que acompanaron
la fundacion de la Comision Auxiliar, su funcionamiento y algunos de ellos con
altos desempenos gremiales o politicos: el doctor Serafin Rivas —presidente
de la caA—, Juan Idiarte Borda —familiar de los Soumastre por linea materna,
miembro de la Comisién Auxiliar, futuro legislador y presidente de la Republica
(1894-1897)—, Rémulo Chopitea, Emilio y Francisco Albin, Domingo Rivara
y Gregorio Sdnchez. Mantuvo una fuerte relacion con la direccion de la aru:
institucionalmente —como miembro de la Comision Auxiliar de Mercedes— y
a titulo personal a través de una periddica correspondencia con Lucio Rodriguez
Diez. A su vez, Lares vincul6 el nicleo de Mercedes con otras redes y producto-
res del departamento de Colonia.

El doctor Mariano Pereira Nunez era abogado, reconocido jurisconsulto
y preceptor de José Batlle y Ordénez. Tuvo un breve desempeno como juez
letrado en Mercedes (1878-1879), cargo en el que cesé pronto por conflic-
to con el jefe politico Pelayo. En 1878, fue cofundador del Club Progreso.3?
No solo lideraba un pequeno nicleo dentro de la red, sino que anudé vinculos
institucionales mediante correspondencia con la directiva de la ARU y muy es-
pecialmente con Clouzeau Mortet y Luis de la Torre. Tanto este tltimo, como
Federico R. Vidiella y Pablo Varzi, —con quienes se escribio y a quienes trat6
personalmente en sus visitas frecuentes a Montevideo— eran figuras referentes
de la viticultura nacional. Se relacioné con el establecimiento de Harriague y con
otros productores del departamento de Salto y se escribié con un técnico o en-
cargado de un establecimiento vitivinicola de Entre Rios —L. Bordoy, a cargo
del establecimiento de Errauzquin y Cia— que a su vez estaba vinculado con
la localidad de San Antonio (Salto). Visité algunos establecimientos viticolas en
territorio argentino, entre otros la colonia Hernandarias y sostuvo comunica-
cién con los vitivinicultores Rafael Botala y el doctor Ernesto Geisseler. Lares
y Pereira Nunez integraron la Comision Departamental para la realizacion de
la Exposiciéon Nacional en Mercedes (marzo de 189 5),38 en tanto los doctores

35 «Comisién Auxiliar de la Asociacién Rural en Mercedes» en RARU, ano vi, n.°

Montevideo, 15/10/1877.

36  «Memoria de la Comision A. de Mercedes» en RARU, ano 1X, n.° 10, Montevideo,
31/5/1880.

37 Lochart, (LockaarT) Washington. «Autoridades de Soriano desde 1830 hasta hoy» en
Revista Historica de Soriano, n.° 31, diciembre de 1993.

38 Archivo aru. Carpetin «1894» Nota de C. Albin al presidente de la ArU, Mercedes,

18/9/1894.
9/1894 ﬁ
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Pereira Nunez y Saturnino A. Camps fueron representantes departamentales al
Congreso Ganadero y Agricola de ese mismo ano.*

Bautista Braceras fue referencia destacada por otros miembros de esa red,
hombre muy activo y comprometido con el programa de la elite, pero no asumié
liderazgos y se mantuvo en segundo plano.

Los cuatro hombres mencionados estaban fuertemente relacionados por
vinculos de amistad y vecindad y, a su vez, lo estaban a otros productores que
entonces ensayaban con vinedos cuyas superficies eran inferiores a 1 ha. El doc-
tor Pereira Nunez se presenta como la persona de referencia y al mismo tiempo
el nexo con la red local para un pequeno nucleo muy selecto integrado por
el doctor Martin C. Martinez, Pedro Soumastre, P. Sanguinetti, Pedro Ponce
y Saturnino Camps. El doctor Saturnino Camps fue un profesional destaca-
do en el medio y, poco después, jefe politico de Soriano (1890-1893). Pedro
Soumastre estuvo vinculado activamente a la Comision Auxiliar de la ARU en
Mercedes y, mas tarde, fue presidente de la Junta Econémico-Administrativa
de ese departamento (r9o2). El doctor Martin C. Martinez fue abogado y des-
empeno las catedras de Derecho Natural y Penal, de Economia Politica y de
Derecho Internacional Privado en la Facultad de Derecho (Fder). Alcanzé
importantes desempenos politicos: diputado, senador, ministro de Hacienda
(1903-1904 y 1916), presidente del Directorio del BHU y miembro del direc-
torio del Brou. Fue redactor-jefe de los diarios £/ Siglo y La Razon, y miem-
bro de la directiva del Ateneo de Montevideo.*°

P. Sanguinetti y Pedro Ponce fueron activos localmente, vinculados a la
filial de la ArRU y a la Junta Econémico-Administrativa. A estos hombres también
estuvo vinculado el empresario José Miguel Diaz Ferreira: presidente de la Junta
Econémico Administrativa (1872), fundador de la colonia Diaz —proéxima a
Mercedes— e impulsor de cultivos diversificados. Finalmente, José Irima —en
la estancia del barén de Maud— se vincul6 a este nicleo. Asistimos, en este caso,
a una iniciativa experimental de un sector de la elite local que estaba apostando
a actividades de innovacién como la viticultura en plena sintonia con la prédica
de los lideres mas importantes de la moderna agropecuaria.

No se han encontrado referencias a las practicas viticolas del doctor Serafin
Rivas Rodriguez (Pontevedra, 1833), médico graduado en la Universidad de
Santiago de Compostela (185 5). Ingresé a Uruguay en 18506, y al afio siguien-
te revalidé su titulo, radicando en Mercedes donde constituyé familia. Poseyd
una «cultura enciclopédica» ya que, ademas de ejercer su profesion e integrar
la Comision de Salubridad e Higiene de Soriano estudié con «fervor» las cien-
cias naturales y escribi6 varios trabajos sobre la fauna y flora nativas. Adquirié
una casa quinta donde ensay6 con diversas plantas, destacando su monte frutal

39 «10 de marzo de 1895» en RARU, ano xx1v, n.° 5, Montevideo, 15/3/1893.
40  Castellanos, Alfredo. Nomendlatura de Montevideo: <http://www.montevideo.gub.uy/publi-

ﬁ caciones/nomenclatura/nomen_cast.pdf>.
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considerado como «modelo».+* Alli planté varios parrales, siguiendo el modelo
urbano que lo usaba en los patios, como fuente de sombra durante el verano.
Miembro y presidente de la Comision Auxiliar de Mercedes, acompané los
proyectos de educacion de Lares, Lipman y Pereira Nunez, y formé parte de
la elite local. Fue, ademas, un nexo importante entre la ARU —varias de sus
notas y correspondencia se publicaron en la revista gremial— y los producto-
res de Mercedes.

Lares y Pereira Ntnez compartieron liderazgo local, ocuparon posiciones de
jerarquia social e institucional, controlaron los canales de informacion, y habian
accedido a un paquete de conocimientos tedrico-practicos en agronomia y con-
cretamente en viticultura. Fueron, necesariamente, intermediarios y filtraron el
nuevo conocimiento agronémico hacia la red de productores mercedarios.

Este estudio de caso nos situa en un contexto muy dindmico, en cuyo seno
se estaban operando rapidamente significativas diferenciaciones sociales. ;Se
puede hablar de un proyecto innovador en esta localidad? Varios datos pautan
su ingreso a la modernizacién, visible en el entramado institucional que se crea.
En 1857, Mercedes desplazé a Soriano como capital de departamento. Muy
tempranamente se percibe en la conciencia de la elite local —también en otros
niveles de la sociedad— la importancia de extender la educacién. Respondiendo
a esa percepcion, se instal6 en Mercedes, en 1873, una filial de la Sociedad de
Amigos de la Educacién Popular, y se impulsaron diversos proyectos educati-
vos, fundacién de escuelas y programas de educacion agraria. En 1877 la ArRU
cred alli una de sus primeras comisiones auxiliares. Un ano mas tarde, esa elite
alent6 la fundacion del Club Progreso que, al decir del historiador Washington
Lockhart, era «expresion del movimiento ateneista, racionalista y laico que se
manifesto en el pais en esos anos, reflejo a su vez del auge cientificista que se
vivia en los paises més civilizados» .+

La innovacién en la produccion se aprecia en un amplio espectro, desde la
cria del ovino y la mestizacion del vacuno a la agricultura diversificada. Estas
novedades respondian a la creciente insercién de la region platense y concreta-
mente del Uruguay en el mercado mundial, y se aprecia en su extension a varias
localidades del entorno de Mercedes. En esos anos se estaban reestructurando
el mercado nacional y los mercados vecinos, al tiempo que se redefinian sus
vinculos. Mientras Uruguay asistia a la pérdida creciente de su control sobre el
llamado «comercio de transito», ingresaban al debate los modelos de desarrollo
posibles y si este «reacomodo» imponia condiciones e instauraba limites, al mis-
mo tiempo abria posibilidades para la creatividad y la accién individual.

Los lideres de la red de Mercedes se comprometieron a fondo con un «pro-
grama educativo» muy ambicioso para el departamento de Soriano. Desde la

41 Santos Pirez, Manuel. «Dr. Serafin Rivas Rodriguez, el médico ejemplar» en Revisia
Historica de Soriano, n.° 10, enero de 1904.
42  Lockhart, Washington. «1878-Centenario-1978 del Club Progreso» en Revista Historica

de Soriano, n.° 21, octubre de 1978.
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publicacién de la AruU siguieron atentamente la informacién sobre ensenanza
rural, escuelas agrarias y granjas-escuela, y las «versiones practicas» realizadas en
Espana y, sobre todo, en Francia.

Lares estaba profundamente convencido en el papel de la educacién para
transformar el pais y abrir posibilidades de cambio en el agro. Fue un activista
en pro de una ensenanza primaria con nociones elementales de agricultura. Por
otra parte, acompano firmemente las iniciativas de su amigo Leopoldo Lipman
en favor de una escuela de agricultura. La propuesta de Lipman fue discutida
«extensamente» en una sesion de directiva de la ARU —26 de junio de 189o—
resolviéndose gestionar ante el Gobierno una subvencién por el término de cuatro
anos.* El doctor Mariano Pereira Nunez se presenta, también, como otro de los
pilares de esta red en lo referente a ensenanza. Las conferencias que imparti6 en el
local de la ARu —Ias noches del 17 y 19 de octubre de 1892— daban cuenta de la
labor cumplida en aquel departamento. Iniciada la reforma vareliana, rdpidamente
encontro apoyos en Mercedes, en la Liga Protectora de la Educacién y poco des-
pués la Liga Patridtica de Ensenanza. Esta ultima institucién alenté una ambiciosa
obra fundacional de escuelas, instalandose la primera en la citada casa de W. Lares.
El programa pretendia atender las necesidades de la totalidad del departamento
y diferenciaba la propuesta para las escuelas radicadas en los pueblos de aquellas
que se instalaban en el medio rural. En estos casos —explicaba el doctor Pereira
Nunez—, para obtener tierras que sirviera de practica agricola:

... en vez de imponer al vecino el sacrificio de la donacion ¢ del préstamo, se le

retribuye en una parte de productos el servicio que €l hace al proporcionar el

terreno, lo que representara siempre mas que el producto del arrendamiento

de ese campo.#

El proyecto era ambicioso y conté con un amplio respaldo de la poblacién
mercedaria.

Redes fuertes étnicas: El caso de |la Colonia Helvética

La constitucién de redes étnicas reconoce su antecedente en la trama que
sustento el flujo de la emigracién mediterranea a ultramar, tema sobre el que se
ha generado una extensa bibliografia. La relacion entre inmigracion y el implan-
te de actividades productivas ha merecido interesantes estudios que concurren
a esclarecer estos procesos.*s El estudio de Delgado Barrios (2003) aplicado a
comunidades campesinas actuales aporta al conocimiento y funcionamiento de
estas redes de pequenos productores, sustentadas en vinculos de «confianza»
en la comunidad de pertenencia. Los vinculos horizontales y flexibles facilita-

43 Archivo aru. Libro de Actas de la junta directiva n.° 4, 1885-1894: acta n.° 2, sesién del
26/6/189o, folios 136-137,

44 Escuela rurales. «Disertacién sostenida por el doctor don Mariano Pereira Nunez», ARU,
17/10/1892 y 19/10/1892 en RARU, ano xx1, n.° 20y 21, Montevideo, 31/10/1892 y
15/11/1892.

45 Véase, por ejemplo, Keillor, 1 ; Mackintosh, 199go.
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ron la cooperacion entre sus miembros, indicativo de que la experiencia es un
elemento importante en la red.

Hacia mediados del siglo x1x, una corriente migratoria constituida por ale-
manes, suizos y austriacos se orient6 hacia el Rio de la Plata. En el sudeste del
departamento de Colonia y desde inicios de la década de 1860 fueron radicando-
se europeos, mayoritariamente suizos. En la zona limitada por los rios de la Plata
y Rosario y el arroyo Cufré constituyeron una colonia, conocida entonces como
Colonia Helvética. Hacia 1863, la colonia contaba con 144 colonos —¢7 con fa-
milia— que iniciaron diversas actividades productivas, siguiendo las tradiciones
familiares del pais de origen.

Una década mis tarde, el censo de 1872, promovido por la ARru, regis-
traba varias actividades productivas, ocupando las tierras labradas unas 10500
cuadras y es posible estimar las de pastoreo en la mitad de aquella superficie.
Puede llamar la atencion la inexistencia de ovinos, cuando el lanar se imponia en
el pais desde la década de 1860, pero en todo caso es indicativo de la ausencia
de familiaridad con su crianza. En cambio, la presencia de vacunos y cabrios
se relaciona con la industria de la queseria de la que el censo informa sobre su
importancia. Los caballos (algo menos del 50% de las existencias vacunas) eran
utilizados como animal de tiro para el transporte de personas y mercaderias,
y las tareas agricolas. Porcinos y aves de corral estaban destinados al consu-
mo familiar, aunque los primeros dieron origen a una pequena industria. La
agricultura se limitaba a los productos mds tradicionales (trigo, maiz, cebada,
porotos, papas, etcetera), no obstante, habia registrado algunos progresos —en
apenas una década— ya que fueron censadas cinco mdquinas de segar y cuatro
trilladoras (una de ellas a Vapor). Las actividades industriales registraban diez
establecimientos y una importante produccion de queso y manteca. Existian
dos molinos, uno de ellos a vapor. Evidentemente, en esta colonia se asistia a
una fase experimental de la que no tenian conocimiento aproximado ni quienes
programaron el censo ni quienes lo ejecutaron. Es significativo en tal sentido que
en «observaciones» no se incluyera una sola anotacion referente a la existencia de
vinedos, cuando por otras fuentes, sabemos que los primeros ensayos viticolas en
la localidad datan de inicios de esta colonia. I.a Colonia Helvética contaba con
templo y escuela.+®

En los anos siguientes, continud la radicacién de nuevos europeos, alber-
gando unos 1200 habitantes. Un informe redactado en 1878 asignaba a la
Colonia Helvética una superficie de 4 leguas cuadradas, «divididas en chacras de
20 cuadras cada una y alineada de modo que 8 chacras formaban una manzana
circundada de caminos publicos».+” Los rubros principales continuaban siendo

46 Archivo aru. Carpeta caratulada «Censo 1872[-1873] Censo departamental de Colonia,
planilla “Colonia Helvética”».

47 Archivo aru. Carpetin caratulado «1878. Estadistica de la Colonia Suiza y otras»:
«Compendio de Estadistica de la Colonia Suiza “Nueva Helvecia” y de las Colonias Valdensa

Espanola situadas en el Rincén del Rey, Republica Oriental del Uruguay», folio 1.
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el trigo y el maiz, (...) También producia cebada que se colocaba en la cerveceria
de la colonia. Componian la produccion agricola papas, habas y arvejas, arboles
frutales (peras, manzanas, cerezas, ciruelas, albaricoques, duraznos, nueces y cas-
tanas, limones, naranjas e higo «a mas la grosella, la avellana y la uva, la que para
nosotros suizos no es uno de los productos de los menos importantes».* Entre
los cultivos «présperos» se indicaban el lino, la amapola, el sésamo y el tabaco. La
produccion de queso y manteca figuraba entre los rubros principales de expor-
tacion, asi como la cria de aves de corral y de huevos. Los productores contaban
con instrumentos de labranza: arados de acero —con tiro de caballo— cuyo
nimero no se especificaba; 50 segadoras, algunas «del nuevo sistema (atadoras)»;
8 trilladoras a vapor (de 8-12 mp). La elaboracién de harinas y la extraccion de
agua estaban a cargo de 3 molinos a vapor, 2 de agua y 2 de mulas.#?

El nlimero de habitantes en 1878 era de 5130 (1700 suizos, 150 alemanes
y austrsacos, 1870 piamonteses, 1200 canarios, 2 5 franceses y belgas, 3 5 ingle-
ses y norteamericanos y los 150 restantes integrados por uruguayos y de otras
nacionalidades).s El informe referia a las condiciones de vida de los colonos y se
expresaba en estos términos:

En cuanto 4 la posicion social de esta poblacién tenemos que confesar, que

el extranjero laborioso ¢ industrial, ocupa una sin comparaciéon mejor que el

hijo del pais habitante de la campana, el que aun no se ha acostumbrado 4 su-

bordinarse 4 una actividad regular y rigorosa. Es un hecho que el hombre que

unicamente se ocupa de la cria de ganado necesita, para poder vivir cémoda-

mente con su familia, 20 4 30 veces el terreno que necesita el agricultor para

igual objeto. Por ejemplo: una familia compuesta de 5 4 6 personas adultas,

puede cultivar mediante maquinas cerca de 100 cuadras, encontrando un por-

venir y teniendo una existencia segura, mientras que una familia ocupandose

unicamente de la cria de ganado, necesita para obtener el mismo resultado 4

lo menos media legua cuadrada de campo. A mas todo inmigrante laborioso,

goza de toda proteccién y consideracién, tanto de parte de las autoridades

como de los indigenas ilustrados. El tnico extranjero mal visto es el haragdn y

el mercenario y esto con mucha razon.s*

En lo que respecta a la vitivinicultura, estos colonos iniciaron experiencias
de aclimatacién con sarmientos traidos de su tierra natal (el cantén Argovia);
pero este primer intento no prosper6 y se perdieron. El agricultor Tedfilo
Gratwohl (Argovia, 1835)5* —propietario de un pequefio establecimiento—,
se dedico a la agricultura y queseria. Contaba con dos cuadras de vinedo que
habia iniciado en 1873. La pérdida de los sarmientos suizos lo determiné a
adquirir «uvas blancas espanolas» del Rosario Oriental y, posteriormente, otros
sarmientos a Francisco Vidiella, pero no identifica las cepas. Estimaba en 8000

48 Idem, folio ro.
49 fdem, folio 11.
50 Idem, folio 1a.
51 fdem, folios 12-13.

2 Informacién brindada por Sonia Ziegler.
—\ P :

Universidad de la Republica



las cepas plantadas de sarmiento e indicaba que el ano siguiente la plantacion
la haria con barbados. La cosecha levantada el ano anterior le habia permitido
elaborar 2 500 litros de vino.ss

Santiago Schaffner (Argovia, 1844), pertenecia a una familia de agricul-
tores y, en 18063, viaj6 a Uruguay por razones econémicas, acompanando a su
padre Santiago, viudo y con otros 8 hijos. La familia Schaffner se instal6 di-
rectamente en Nueva Helvecia, dedicandose a la agricultura y arboles frutales.
Poco mis tarde, y como la mayoria de sus compatriotas, instalé una queseria y la
Bodega El Toro.s* En 1873, Santiago Schaffner dejo la casa paterna y adquirié
un predio donde inici6 la plantacién de un vinedo (2,5 ha y dos mil sarmientos).
Habia realizado la plantacién inicial de acuerdo «al sistema de nuestro pais,
cada vara un sarmiento; en los tltimos tres anos en linea distantes 1 /2 metros y
un metro una planta de la otras», agregando que trabaja con arado. Es intere-
sante apreciar que la informacion que utilizaba le era suministrada por diarios
procedentes de Suiza. Por otra parte, se habia enterado que Francisco Vidiella
«tenia una clase de uvas coloradas que no vienen enfermas» determindndose a
comprar 200 sarmientos que le permitieron elaborar, finalmente, 180 litros de
vino.s5 Estimaba los resultados tan ventajosos que «nos dio animo de agrandar
este trabajo, y hasta hemos tenido el plan de dejar de sembrar trigo y maiz y
ocuparnos en la viticultura, pero la cosa vino diferente». La mudanza de esta
decision se debid a una enfermedad que afect6 su vinedo, en 1868, y que se ma-
nifestaba como «una mugre blanca» que afectaba las plantas luego de su flora-
cién. Descubrieron en una finca de Montevideo una clase de cepas procedentes
de Estados Unidos que era mas resistente a la enfermedad y escribe: «Esto nos
convenci6 que debe haber una clase de uvas 4 propoésito para este pais. Como el
inmigrante no tiene dinero para hacer pruebas 6 experimentos, hemos plantado
la que dio el mejor resultado».

Coincidentemente, otro viticultor suizo, José Celio aportaba datos sobre
su vinedo —cuadra y media e iniciado en 188 5— plantado con cepas trasdas
de los establecimientos de Vidiella en Montevideo, de Harriague en Salto, y de
otros dos en la Colonia Piamontesa. Celio informaba sobre el comportamiento
de la mayor parte de los colonos, que continuando la usanza de su pais habian
plantado vinedo. Sin embargo, la mayoria tropezé con dificultades desalenta-
doras (problemas fitosaniarios, heladas y hormigas) que determind la prdctica
del arranquio, orientdndose a otros cultivos (trigo y maiz), y a la fabricacién
de queso.s°

En el caso de Nueva Helvecia nos encontramos con una comunidad inmi-
grante relativamente homogénea, culturalmente. Esa homogeneidad resultaba de
los vinculos familiares o de vecindad en el pais de origen, y su fortalecimiento

53 Respuesta de Tedfilo Gratwohl en R4RU, ano xvi1, n.° 18, Montevideo, 30/9/1888.
54 Informacién brindada por Sonia Ziegler.
55 Respuesta de Santiago Schaffner en R4RU, ano xvi1, n.° 18, Montevideo, 30/9/1888.

6 Respuesta de José Celio en RARU, ano xvi1, n.° 18, Montevideo, 30/9/1888.
5 P 3079 ﬁ
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una vez instalados, en Uruguay. Las diferencias étnicas (presencia minoritaria de
colonos italianos y espafioles), sin embargo, no fueron un obstéculo, ya que se
generaron y fortalecieron las relaciones nacidas al calor de un objetivo comun
que requeria de la unién para enfrentar exitosamente multiples dificultades. Las
diferencias sociales procesadas al interior de la colonia eran atenuadas por un
denso tejido social construido sobre lazos solidarios. Esa homogeneidad parece
pautada, ademas, por las figuras rectoras de la comunidad en la que se ubican el
liderazgo religioso y el centro de ensenanza elemental.

El trabajo especifico del vinedo y, seguramente, la produccion de vino res-
pondian mayoritariamente a practicas tradicionales suizas, segun las indicacio-
nes que expresan dos de los informantes a la encuesta.

La respuesta de Schaffner contiene varios puntos de interés. Un conocimien-
to bésico e intuicion conforman el eje referencial, como se aprecia en su juicio
respecto la enfermedad que afectaba al vinedo: para cada lugar debe encontrarse
una cepa apropiada. En segundo lugar, las dificultades que se presentaban al in-
migrante para ingresar en una fase experimental por la falta de recursos a tal fin.
Consiguientemente, el proceder de estos agricultores fue el de aplicar su bagaje
de saberes y practicas agricolas traidos de ultramar y ver «cémo» funcionaban
localmente. Sobre la marcha se fueron operando ajustes resultantes de la observa-
cién, de errores y aciertos. De todos modos, si estos agricultores se nos presentan
un tanto «conservadores» en las practicas y rutinas heredadas, no estuvieron des-
atentos a las novedades de vecinos que exhibian buenos resultados.

Por otra parte, esta comunidad realiz6 una labor informativa para sus miem-
bros a partir de la literatura agraria que presentaba la revista de la aAru. Ilustran
al respecto las palabras del preceptor de la colonia, Manuel Luque, expresando
el interés por la revista gremial, en la que reconocia una fuente renovada de in-
formacion para los agricultores:

Si bien el n.° de habitantes de esta colonia es numerosa pues pasa de 230 fami-

lias, tenemos la dificultad que muchos no saben leer en castellano, no obstante

me he dirigido aquellas personas principales en conocimiento para que estos

propaguen los fines de la asociacion.”’

Testimonios diversos refieren a las reuniones periédicas en la escuela para la
lectura de la publicacion oficial de la ARU y de otros textos procedentes de Suiza:
periédicos, revistas y varios manuales que portaron consigo algunos inmigrantes
o que fueron solicitados por la autoridad eclesidstica.s® Los vinculos con la ARU
no se proyectaron a la interna de la colonia, en tanto los colonos permanecieron
muy apegados a sus tradiciones y rutinas de trabajo en el vinedo.

57 Archivo aru. Carpeta s/caratular (contiene correspondencia del afio 1873): Nota dirigida
al secretario gerente de la ArRu, Lucio Rodriguez, y fechada en Colonia Helvética, Rosario
Oriental, 6/2/1873.

58 Estos materiales no estan identificados. La posibilidad de consultar los escritos de Juan
Tedfilo Karlen —figura de referencia en esa comunidad— aportara datos de interés sobre
esta etapa inicial de la viticultura en la Colonia Helvética y sobre el funcionamiento de la red

de productores de esa localidad.
=
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Redes mixtas: Los vifiedos de Belén

Fundado en el periodo colonial, el pueblo de Belén fue destruido en los
vaivenes de la guerra sostenida por las fuerzas artiguistas contra el ejército por-
tugués. En varias oportunidades se intent6 repoblarlo: en 1827 —durante la do-
minacion brasilera—, y ya constituido el estado uruguayo, en 1834, en 1859 y
en 1867. Recién concretd durante la presidencia de José Ellauri, a fines de 1873.
La nueva instalacion del pueblo fue —segtn decreto del 12 de enero de 1850
del presidente Gabriel A. Pereira— en campos pertenecientes al «finado general
Lavalleja». De las seis suertes de estancia, previstas para el pueblo y su jurisdic-
cién, 2 500 cuadras cuadradas se destinaron para el ejido y «tierras de labor» que
se subdividirian en chacras de 30 cuadras cuadradas. Ademas de tierras para
dehesas o pastos comunes, se deslindaron g4 «estancuelas» de 200 cuadras cua-
dradas cada una (Barrios Pintos, 2008). La donacién y venta de chacras se llevo
a cabo por el comisionado coronel Gregorio Castro, segiin consta en su informe
final del 19 de enero de 1877. En 1883 quedo instalada una Comisién Auxiliar.
En 1890, el agrimensor Carlos Bica practicé una nueva mensura y dividié en 26
chacras un campo de 688 ha (Barrios Pintos, 2008: 124).

En la localidad de Belén se conformé un pequeno nucleo de viticultores.
No es posible conocer, desde las fuentes utilizadas, la totalidad de sus miembros,
tampoco la extension total de sus fincas y de sus vinedos. Hacia mediados de
la década del noventa del siglo x1x, se puede identificar a seis productores. A
su vez, el sacerdote de la localidad, Pedro Cisamolo, refiere —en su respuesta a
la encuesta de 1888— a otros tres vinedos muy pequenos que eran trabajados
por los colonos Clemente Dematti (quinientos sarmientos), Pedro Hamo (mil
sarmientos) y Pedro Finozi (mil sarmientos).5?

El pueblo de Belén lindaba con tierras fiscales, y el cura Cisamolo encaré
con energia una propuesta de colonizacion agricola. Expresaba en el mismo do-
cumento que, por las caracteristicas de los terrenos y el clima, la zona se prestaba
muy bien para la vitivinicultura. Era enfatico en la necesidad que el gobierno
«concediera el permiso de repartir en chacras» dichas tierras. Y anadia que su
idea era «hacer alli una colonia enteramente de viticultura, tanto mas que me
han escrito muchas familias de colonos italianos que vendrian 4 establecerse en
Belén con el unico fin de dedicarse al plantio de las vinas». Esos vinculos con
feligreses tenian su razon: el sacerdote era italiano y estaba haciendo obra a favor
de aquellos que querian emigrar buscando un porvenir que no hallaban en su
propia tierra; accion que, ademads, redundaria en «un adelanto y un progreso para
este pais».® El sacerdote fue el impulsor de este cultivo y, no pocas veces, quien
realiz6 los primeros trabajos en las fincas de algunos agricultores de la zona. A

59 Si tomamos como referencia de la localidad al cura Cisamolo, este tenfa plantadas diez mil
cepas en 4 ha, por lo que es estimable que Clemente Dematti posefa un vinedo de un cuarto
de hectdrea, en tanto Pedro Hamo y Pedro Finozi alrededor de media hectdrea cada uno.

60 Respuesta del cura Pedro Cisamolo publicada en RARU, ano xvi1, n.° 19, Montevideo,

15/10/1888, p. 516.
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veces, la informacion no es suficientemente clara, como en el caso del vinedo
de Balbela & Chapacase, iniciado por Cisamolo en 1886: no ha sido posible
determinar si en tierras del cura, que en 1890 fueron adquiridas por Balbela
& Chapacase, o bien en la chacra que estos arrendaban y luego adquirieron en

propiedad.

Cuadro 5. Productores de Belén y adyacencias

Productor ‘ Ano inicio ‘ Superficie establecimiento | Superficie vinedo
Cura Pedro Cisamolo 1886 27 P
Joaquin Cemborain 1888 &? 10, 22,25
Angel Ambrosoni 1893 5? 6
Esteban Baquerie 32 22 4
Julian Orecasitas P 22 2
Antonio Giachetti 1894 22 1
José Arzaguet &? &? 1
Balbela y Chapacase 1890 27 18, 22
Pedro Xania P ? 1
Pedro Finozzi 1886 5P 3
Alberto Semblat P P 5

Fuente: Oscar Mourat (2001) «Los inicios de la viticultura en Salto», Anales del
Departamento de Ganaderia y Agricultura de la Republica Oriental del Uruguay

Del cuadro anterior se desprende que estos hombres eran pequenos agri-
cultores. Once estaban registrados con vinedo entre 1895 y 1899: de seis des-
conocemos las dimensiones de sus establecimientos, en tanto los cinco restantes
contaban con unidades que superaban ligeramente las 20 ha. Desde otras fuentes
—prensa y archivo de la ARU— es estimable que entre diez y trece agricultores,
cuyos nombres ain no se identifican, comenzaron a ensayar con vides en Belén,
durante esos anos. Atendiendo a la explotacion viticola es posible determinar
dos estratos: productores con mas de 20 ha de vinedo y aquellos que se ubican
entre 1y 6 ha.

En el primer estrato se ubicaban los vinedos de Joaquin Cemborain y
de Balbela & Chapacase. El primero, entre 1888 y 1893, acrecid su vinedo
de 8 a 10 ha y, finalmente, a 22 ha, por lo que es estimable que la finca era
relativamente mas grande que la de sus vecinos. En 1899, el vinedo habia in-
crementado en otras 3 ha. En cuanto a Balbela & Chapacase, en 1895 tenian
una chacra de 27 ha, de las cuales 18 ha estaban destinadas a vinedo. En 1899,
esta plantacion ocupaba 22 ha, pero no se dispone de la superficie total del
establecimiento que, en caso de no haber incorporado nuevas tierras —via
compra o arrendamiento— hace suponer una dedicaciéon muy alta de la tierra
a la produccion viticola.

Ocho vinedos tenian extensiones inferiores a 6 ha. Tres productores explo-

taban chacras con superficies superiores a las 20 ha y destinaban una fraccion
=\
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pequena a vinedo —Esteban Baquerie 18 %, Julidn Orcasitas 9% y Antonio
Giachetti 5%— y la mayor superficie a varios cultivos. Lo reciente de la expe-
riencia viticola y las pequenas dimensiones de los vinedos remiten a productores
con cultivos diversos para un mercado interno en expansiéon. Las fuentes infor-
man sobre el temprano desarrollo de la horticultura y fruticultura —casi siem-
pre en manos de inmigrantes de origen italiano—, actividades mds rentables que
la tradicional produccion de cereales. Desde estos rubros agricolas se incorporé
simultanea o posteriormente, la viticultura.

Las respuestas de dos hombres de esta localidad a la encuesta revela que
estos viticultores operaban a partir de una tradicion mediterranea que ensayaban
en este nuevo escenario. En el caso de Cisamolo, sus referencias a la calidad del
suelo donde planté el vinedo son escuetas —«es negro mezclado con arena y pe-
dregullo»— y en cuanto al sistema de cultivo, manifestaba haber adoptado uno
«d la manera de Italia. Una zanja de hondura de 80 cm por otro tanto de ancho;
la distancia, pues, de una @ otra es de 1 m, y cada hilera tiene 3 m para pasar con
los bueyes». El texto que envié Joaquin Cimborain en la misma oportunidad esta
mejor redactado. Poseia el establecimiento mayor de la localidad, en el que habia
instalado entonces (1888) 8 ha de vifias, dispuestas en «terrenos altos, de consti-
tucion arenosa y pedregullo menudo». En cuanto al instrumental, habia utilizado
arados de acero, y la plantacion se habia hecho «a barreta».’*

Esta pequena red fue activa en el intercambio de algunas experiencias, en
tanto la asistencia entre los productores se restringié al nicleo mas préximo a
Cisamolo. El mayor contacto que se aprecia en esta localidad respecto de otras
no fue motivado por las enfermedades del vinedo que parece no haberles afec-
tado seriamente, aun cuando la filoxera se hizo presente en la localidad de San
Antonio. Cisamolo y Cimborain se visualizan como lideres de esa comunidad
vinatera de la que, aun, conocemos poco, tanto respecto de sus protagonistas
como de sus practicas.

En 1899, el inspector Guillermo Schmersow visité algunos vinedos de
esta localidad (Arzaguet, Balbela & Chapacase, Giaquetto, Xania, Finozzi,
Ambrosoni, Cemborain y Semblat) y en el informe que elevé a Teodoro Alvarez
expresaba que se hallaban «en un estado muy vigoroso y en general bien cui-
dados», senalando que solamente la perondspera se habia hecho presente en la
localidad y que la langosta —tanto la saltona como la voladora— habian incur-
sionado en repetidas oportunidades, realizando numerosos estragos. Schmersow
habia detectado en algunos de esos vinedos (Balbela & Chapacase, Ambrosoni y
Cemborain) pequenas manchas de pourridé « donde se han plantado americanas,
para ingertarlas en este afo, por creerlas mas resistentes a dicha enfermedad» .

61 Respuesta de Joaquin Cimborain publicada en RARU, ano xvii, n.°

15/10/1888, p. 516.
62 «lLa viticultura en Belén» en Anales del Departamento de Ganaderia y Agricultura de la

Repiiblica Oriental del Uruguay, ano 1, n.° 5, Montevideo, 31/5/1899, p. 118.
7 guay 5 31/5/1899,p ﬁ
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Destacaba la calidad de los suelos como muy apropiados para esta actividad
lamentando que

.. estos vifiedos estén tan apartados, donde el consumo local es reducido por la

escasez de habitantes, y que carezca de vias de comunicacion féciles y baratas,

pues la estacion del ferrocarril més cercano, Santa Ana dista nueve leguas de

Belén, 4 cuya estacion hay que llevar los productos en carretas por caminos 4

veces pésimos.®

Los viticultores de Belén habian iniciado la replantacion con portainjerto
americano, presentdndose como una localidad pionera, ya que en el pais atn se
consideraban como validas varias opciones y tratamientos. Estariamos asistien-
do, en esta localidad, a un caso de «difusion» a partir de resultados verificados en
San Antonio Grande.

Schmersow también advertia que el flete del ferrocarril era muy caro, « todo
lo cual en conjunto contribuye a que los resultados que pueden dar estos vine-
dos, aunque se consiguieran muy buenas cosechas, serdn siempre mediocres y
retribuirdn apenas el trabajo, capital y tiempo invertidos en sus cultivos». Esto
determiné a varios productores a reorientar los cultivos o diversificar hacia la na-
ranja, como lo estaban procesando Cimborain, Balbela & Chapacase —entonces
con unos trescientos arboles—, y otros comenzaban a imitarlos.®¢

Llama poderosamente la atencion la importancia asignada al vinedo en rela-
cién con la extension del establecimiento, y también la implantacion de vinedos
de mas de 20 ha en una zona mal comunicada. Por otra parte, la localidad por
su pequena dimension no podia generar una demanda que sostuviera estos em-
prendimientos. Si atendemos las notas de Schmersow, era entonces notorio el
desajuste entre la fase agraria e industrial, ya que al referirse a los titulares de dos
de los mas importantes vinedos de Belén, indicaba que tenian bodegas en las que
no se habian realizado importantes inversiones. Es estimable que este desarrollo
viticola fue estimulado por un proyecto departamental en materia de comuni-
caciones, concretamente la instalacion de varios ramales ferroviarios desde la
ciudad de Salto hacia distintos parajes, uno de ellos hacia Belén. Por otra parte,
la crisis de 1890 y la declinacion posterior de Salto como escala estratégica en
el comercio fluvial y regional terminé liquidando esta red al cierre del siglo x1x.
Esta situacion aporta nuevos elementos para explicar la reorientacion de los vi-
nateros de la zona hacia otros ramos de la agricultura.

Una dimension desconocida: las redes sobre el rio uruguay

Productores de Entre Rios se relacionaron con viticultores uruguayos en los
departamentos de Salto, Soriano y Colonia. Pascual Harriague, en Salto, man-
tuvo correspondencia y contacto personal con los viticultores Jauregui y Oriol.
Un informe del cénsul general de la Republica Oriental del Uruguay en Buenos
Aires, se extendia en detalles sobre la exposicién convocada por el gobierno de

63 Idem.

6 {dem.
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la provincia de Entre Rios y realizada en la ciudad de Parana. Referia, entre
una diversidad de productos, a los vinos tintos elaborados con las «cepas ya-
ques» procedentes de la «Granja Oriol» (Concordia). Indicaba, también, que
habian presentado muestras de sus vinos Anselmo Moullins, Juan Jauregui y
Juan Carabio.%s Estos tres hombres se reconocen en los relacionamientos con la
elite de Mercedes.

En la década de los ochenta del siglo x1x, durante la bonanza especulativa
de la «época de Reus», varios empresarios se entusiasmaron con el proyecto
Harriague e invirtieron fuertemente en vinedos y bodegas. En los anos siguientes
esos vinculos continuaron y se «intuye» la existencia de una red que involucré a
productores de ambas orillas del rio Uruguay. Los vinculos fueron fluidos y algu-
nos técnicos eran asesores de establecimientos en Argentina y Uruguay, como el
ya citado doctor Milita. Viticultores de la red de Mercedes viajaban frecuente-
mente para visitar vinedos y bodegas en Buenos Aires y Entre Rios: este transito
se acreci6 en la ultima década del siglo x1x, segin registraba el diario merce-
dario F/ 7eléfono. A su vez, propietarios de vinedos y bodegas en Entre Rios
cruzaban hacia los establecimientos en territorio uruguayo.®® La vitivinicultura
se desarroll6 en varias localidades de esta provincia y en la de Buenos Aires®” y
también sobre el tramo sur del rio Uruguay se generaron contactos mas o menos
prolongados entre productores orientales y argentinos.®®

Los conocimientos en las redes

Un tema principal atiende los conocimientos que circularon en las redes.
Existian diferentes niveles de conocimientos y a veces varios niveles de circula-
cién dentro de una misma red. Las diferentes estructuras de estas tramas, plas-
maba en una mas sencilla o compleja articulacién de conocimientos teéricos y
de practicas.

Las redes fuertes de elite recepcionaron, desde su constitucion, una litera-
tura agronomica europea diversa y muy actualizada. LLa mayoria de estos hom-
bres realizaron viajes mds o menos extensos y prolongados por los paises mas
importantes con produccion vitivinicola. Las raices culturales remitian a las di-
versas regiones de Espana, pero el peso de la inmigracion italiana en el sector,
favoreci6 la incorporacién de aportes de este origen. Sin duda, el gran referente
agronémico y enoldgico fue Francia. En estas redes, el aporte europeo se proce-
s6 por: a) las lecturas de manuales y revistas especializadas que conformaron las

65 Archivo aru. Carpeta caratulada «1887. Consulados y correspondencia exterior»: Nota de
Ernesto Frias (Consulado de la Republica Oriental del Uruguay en Argentina) al ministro de
Relaciones Exteriores del Uruguay, Buenos Aires, 25/12/1887.

66 La vitivinicultura entrerriana no ha sido objeto de estudio y limita considerablemente la
comprensién de este espacio reticular sobre el rio Uruguay.

67 Véase Ospital, 2004; Alvarez, 2005.

68 El empresario Buonaventura Caviglia impulsé un emprendimiento vitivinicola con un pro-

yecto exportador de vinos al litoral argentino y Buenos Aires. /—‘
————
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grandes bibliotecas particulares e institucionales; b) los viajes que permitieron
el contacto directo con productores, organizaciones corporativas, secretarias de
Estado, técnicos e institutos de ensenanza. En las redes de Salto y Mercedes,
pero fundamentalmente en las de Colén y Penarol, se transité del conocimiento
tedrico y los ensayos individuales a instancias de intercambio y, posteriormente,
a la generacion de conocimiento local que plasmo en textos de circulacion un
tanto restringida y que, poco después, se socializé a través de la revista de la
ARU.% Esta publicacion dio cuenta, en diversas oportunidades, del trabajo desa-
rrollado por los pioneros de la elite. La informacion a los dos referentes nacio-
nales es ilustrativa. Luis de la Torre referia a los trabajos realizados con diversas
cepas, por el catalan Francesc Vidiella en su vinedo de Colén, previos al éxito
en aclimatar la variedad «Folle Noir»:

Sin teorias, sin préctica, no diremos tan solo en el cultivo de la vid, pero ni aun

siquiera en arboricultura; teniendo que leer, consultar y estudiar de noche para

ejecutar al dia siguiente sin el auxilio de capataces inteligentes; teniendo que

ser estudiante y director al mismo tiempo.7°

En cuanto a Harriague, tres veces debi6 proceder al arranquio de las plantas
cultivadas, antes de alcanzar éxito con la variedad Tannat.”*

En otras redes (étnicas, mixtas) se constata la existencia de varios circuitos
intercomunicados. Las tramas que conectaban a pequenos y medianos produc-
tores, sostenian el intercambio de experiencias en la relacion del hombre con la
tierra, provisto de los conocimientos que constituian su «doctrina». Unos mads
observadores e intuitivos, otros inquietos por ensayar «en pequeno», aportaban a
la red el fruto de su experiencia. Desde alli se podia generar alguna novedad de
importancia y fue este uno de los caminos de la innovacién. Sin embargo, en este
nivel se tornaba dificil la conformacién de un espacio endégeno para innovar, y
desde alli varios productores reclamaban una asistencia sostenida. Diversas fuen-
tes dan c